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AO ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DO TRIBUNAL REGIONAL DO
TRABALHO DA 72 REGIAO

LICITAGAO N° 90006/2026
Processo Administrativo n° 7641/2025
Endereco Eletrbnico: slicit@trt7.jus.br

GREEN4T SOLUGOES TI LTDA. (“GreendT”, “G4T’ ou
‘Impugnante”), pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n°
03.698.620/0005-68, (doc. 1 — atos constitutivos) vem, respeitosamente, com
fundamento no item 10 do instrumento convocatério do Pregao Eletronico n® 90006/2026
(“Edital”’) e no art. 164 da Lei Federal n°® 14.133/2021 (“Lei Federal de Licitagoes”),
tempestivamente apresentar Impugnacdao Administrativa aos termos do Pregéo
Eletronico n° 90006/2026 (“Pregdo”), em razdo das questbes de fato e de direito a seguir
apresentadas.

1. Dos Fatos

1.1. O Tribunal Regional do Trabalho da 72 Regiao (“TRT-77)
publicou, em 25 de fevereiro de 2026, o Pregdao em epigrafe, cujo objeto é a contratacao
de solugao para manutencao corretiva e preventiva da sala-cofre, incluindo atualizagao
tecnolégica de componentes da sala-cofre. Manutengao corretiva e preventiva sao, por
natureza e semantica, servicos dedicados a manter, conservar ou preservar, fazer durar
algo em bom estado!.

1.2. Embora se reconhega a relevancia do objeto licitado, ou seja,
a contratacao de servigos especificos, no tocante as exigéncias de qualificacado técnica,
o Edital apresenta disposi¢cbes que ndo se coadunam com 0s principios € normas que
regem as contratagdes publicas, impondo-se, portanto, a sua adequada corregao.

1 Vide significado atribuido ao termo manutengdo no Dicionario Michaelis online fornecido pelo portal UOL:
https://michaelis.uol.com.br/busca?r=0&f=0&t=08&palavra=manuten%C3%A7%C3%A30.
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1.3. Nesses termos, com o objetivo de assegurar a lisura da
contratagdo e a regularidade do certame, a Impugnante apresenta a presente
Impugnacao Administrativa que, pelas razbes de fato e direito a seguir expostas, deve
ser integralmente acolhida, a fim de promover a adequacao das regras editalicias que
atualmente maculam de ilegalidade a presente concorréncia.

2, Tempestividade

2.1. Conforme item 10.1 do Edital® e art. 164 da Lei Federal de
Licitagdes®, qualquer cidadao é parte legitima para impugna-lo, devendo protocolar o
pedido em até 3 (trés) dias uteis da data fixada para a ocorréncia do certame, prevista
para 12 de marco de 2026 (quinta-feira).

2.2, Nesses termos, considerando os dias ndo Uteis e a
estrutura de contagem de prazos da Lei Federal de Licitagdes, o prazo fatal de protocolo
€ dia 09 de margo de 2026, segunda-feira. Assim, protocolada até esta data, a presente
Impugnacao é tempestiva.

Do Mérito.

3. Da indevida exigéncia de Certificagio ABNT NBR
15.247 ou normas equivalentes, que impede a participacao de empresas
prestadoras de servigo, inclusive impedindo a participacao da prépria Green4t no
certame, que atualmente detém o contrato com este TRT7.

3.1. O item 70.6.e do Termo de Referéncia*, ao disciplinar a
documentagdo técnica exigida das licitantes, estabelece que a empresa interessada
devera comprovar que detém certificacado pela Norma ABNT NBR 15.247 ou certificados
equivalentes (NBR 10.636-2 ou EN-1047), emitida por Organismo de Certificacdo de
Produtos (“OCP”), acreditado pelo INMETRO.

3.2. No entanto, a exigéncia despreza uma informagao
relevante, tanto a Norma ABNT NBR 15.247 quanto as certificacbes equivalentes
disciplinam requisitos técnicos aplicaveis a fabricagcao, construcido e desempenho da
sala-cofre ou de salas seguras enquanto produto construtivo, submetido a ensaios,
validagGes e controles industriais. O escopo destas normas mencionadas € direcionado
a conformidade do bem fisico e que pode ser exigido apenas em editais destinados a
contratagdo da construgéo desses ambientes, e ndo a avaliagdo da capacidade técnica

2 Qualquer pessoa é parte legitima para impugnar este Edital por irregularidade na aplicagéo da Lei n° 14.133, de 2021,
devendo protocolar o pedido até 3 (trés) dias Uteis antes da data da abertura do certame.

3 Qualquer pessoa & parte legitima para impugnar edital de licitagdo por irregularidade na aplicagéo desta Lei ou para
solicitar esclarecimento sobre os seus termos, devendo protocolar o pedido até 3 (trés) dias Uteis antes da data de abertura
do certame. Paragrafo Unico. A resposta a impugnagao ou ao pedido de esclarecimento sera divulgada em sitio eletronico
oficial no prazo de até 3 (trés) dias uteis, limitado ao ultimo dia util anterior a data da abertura do certame.

410.6. Os critérios de habilitagao técnica a serem atendidos pelo fornecedor sero: (...) ) Comprovacio que a empresa
detém a certificagdo pela Norma ABNT 15.247 ou certificados similares (EN 1047 ou NBR 10636) emitida por Organismos
de Certificagdo de Produtos (OCP), acreditados pelo Inmetro.
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de empresas responsaveis por servicos de manutengao, suporte ou monitoramento, ja
que o escopo da presente contratacdo nao se trata da construcdo do ambiente, mas sim
de seus servigos de manutencgao.

3.3. Por essa razao, a certificacao dela decorrente é emitida
exclusivamente em favor do fabricante da sala-cofre, que no caso concreto nao é
a GREENAT. Veja, ndo existe, no ambito do Sistema Brasileiro de Avaliacdo da
Conformidade, certificacdo ABNT NBR 15.247 emitida em nome de empresas
prestadoras de servigos, ainda que plenamente qualificadas para atuar na manutencéao
de salas-cofre certificadas e, por esta razao, exigir a apresentacao da certificagao para
essas normas, seja 15.247 ou 10.636 em nome da licitante é condi¢do que impede
a participacao de iniumeras empresas no certame, a exemplo da prépria GREEN4T,
que nao possui e nem poderia possuir tal certificagdo na norma, ja que € claro e cedigo
que apenas o fabricante pode recebe-la.

3.4. A Green4T nao é uma fabricante de salas cofre e nem
de salas seguras, ela € uma empresa prestadora de servicos de manutencao e esse é
0 objeto dessa contratagao.

3.5. Justamente para suprir essa distingdo funcional entre
certificacdo de produto e qualificacdo de prestadores de servico, o proprio Sistema
Brasileiro de Avaliagdo da Conformidade instituiu o Procedimento Especifico PE-047,
destinado exclusivamente a certificagdo dos servigos de manuten¢ao em salas-
cofre previamente certificadas conforme a ABNT NBR 15.247.

3.6. Nesse contexto, conforme declaragdo da ABNT (doc. 2), a
Impugnante encontra-se regularmente certificada no ambito do PE-047, estando apta
a executar servicos de manutencao em salas-cofre certificadas pela ABNT NBR 15.247,
no entanto ela (GREEN4T), nao pode receber a certificacdo 15.247 em seu home, ja
que apenas o fabricante pode recebé-la.

. A empresa GREEN4T encontra-se autorizada a executar servicos de manutengao em
salas cofre, em conformidade com o PE-047, procedimento especifico que trata da
certificagdo dos servigos de manutencdo em salas cofre certificadas com base na norma
ABNT NBR 15.247;

. O PE-047 é um procedimento especifico, acreditado pela CGCRE/INMETRO, criado
para certificar empresas que realizam o servico de manutengdo em salas cofre que
receberam a certificagdo conforme a norma ABNT NBR 15.247, possuindo, portanto, relacdo
direta e exclusiva com essa norma, ndo sendo aplicavel a outros ambientes que ndo sejam
SALAS COFRE certificadas com base na norma 15.247.

. A ABNT NBR 10.636 é uma norma de produto e ndo possui procedimento especifico
para tratar da certificacdo de servicos de manutencdo, sendo o ambiente sala cofre o Unico
que possui um procedimento especifico (PE) vinculado a estes servigos.
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3.7. Deste modo, a ABNT ratifica por meio da declaracéo anexa,
que a unica certificagdo no Brasil que possui relacdo com esse objeto (manutencao de
salas cofre), ndo é a norma 15.247 ou 10.636, mas sim a certificacdo do P.E 047 que
trata dos servigos de manutencao de salas cofre certificadas.

3.8. Trata-se, portanto, de qualificacdo técnica diretamente
relacionada ao objeto do certame, uma vez que reflete a capacidade de as licitantes
realizarem a manutencdo de sala-cofre, mostrando-se, inclusive, a qualificacdo que
corresponde a finalidade da habilitagdo técnica do objeto a ser contratado, que
corresponde a prestacio de servico.

3.9. Dessa forma, a exigéncia de certificagao de produto e
que no caso da 15.247 apenas pode ser emitida exclusivamente em favor do
fabricante de uma sala cofre, desvirtua a Licitacdo e a finalidade do ato administrativo
que decidiu por deflagra-la.

3.10. Ora, qual o sentido de impedir que a prépria
empresa atualmente contratada participe da licitagao? Qual a justificativa
técnica para exigir um certificado de produto, seja da 10.636 ou da 15.247
para uma licitagao de servigo?

3.11. A prépria ABNT ratifica claramente que nao pode
emitir o certificado da 15.247 para outra empresa que nao o fabricante, e
ainda ratifica que a 10.636 nao possui qualquer relagao com servigos de
manuteng¢do, € uma norma de PRODUTO, veja, a ABNT é uma OCP que
certifica empresas nessas normas, se essa declaragido nao pode ser
considerada como expressao da verdade, qual seria?

3.12. No mesmo sentido a ABNT ratifica que o P.E 047 é
a certificagao vinculada a estes servigos e nenhuma outra, sendo claro que
a GREENA4T nao é a unica empresa certificada neste P.E 047, nao havendo
qualquer impedimento de sua exigéncia.

3.13. Nesse sentido, cabe destacar que a doutrina é firme ao
reconhecer que exigéncias editalicias dissociadas do objeto licitado, além de serem
invalidas, configuram restricdo indevida a competitividade e, por consequéncia,
acarretam a invalidade do préprio requisito. Tal entendimento é exposto com clareza solar
por Margal Justen Filho®:

(...) a invalidade néo reside na restricdo em si mesma, mas na incompatibilidade
dessa restricdo com o objeto da licitagdo e com os critérios de selegdo da proposta
mais vantajosa. (...) A incompatibilidade podera derivar de a restricado ser excessiva

5 JUSTEN FILHO, Margal. Comentarios a Lei de Licitagbes e Contratos Administrativos. 162 Edigao. Revista dos Tribunais.
Séo Paulo, 2014, p.94.
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ou desproporcionada as necessidades da Administragdo. Podera, também,
decorrer da inadequacgéo entre a exigéncia e as necessidades da Administragdo.”

3.14. Ao equiparar certificagdo de produto a qualificagéo técnica
das licitantes, o Edital acaba por adotar critério que n&o se revela aderente a finalidade
da habilitacao, produzindo reflexos indesejados sobre a competitividade do certame, com
potenciais impactos a isonomia, a razoabilidade e a objetividade do julgamento, além de
desconectar a fase interna (identificagdo da necessidade publica) da fase externa do
procedimento licitatério (termos do edital publicado).

3.15. A respeito do tema, Margal Justen Filho® possui
ensinamentos valiosos acerca das finalidades das exigéncias de qualificagao técnica:

“A legislagdo nao proibe as exigéncias de qualificagdo técnica, mas reprime
exigéncias desnecessdrias ou inadequadas. (...). A qualificagdo técnica a ser
exigida é ndo apenas aquela tedrica, mas também a efetiva, concreta, pratica.
E a titularidade de condigbes préticas e reais de execugéo do contrato. Em vez do
exame apenas tedrico do exercicio da atividade, as exigéncias se voltam para a
efetiva condigdo pratica de desempenhar satisfatoriamente o objeto licitado.”
(Grifou-se)

3.16. Cumpre registrar, ainda, circunstancia que demonstra de
forma particularmente reveladora a inadequacdo da exigéncia editalicia. E que o
contrato atualmente vigente para a prestagao dos servigcos de manutenc¢ao da sala-
cofre no ambito do TRT-7 encontra-se firmado com a proépria Impugnante
(GreendT), sendo executado de maneira regular e adequada, sem qualquer registro
de inconformidades quanto a qualidade ou a seguranga dos servigos prestados.

3.17. Nao obstante essa experiéncia contratual bem-sucedida -
que constitui, por si sO, evidéncia concreta da capacidade técnico-operacional de
empresa (regularmente certificada no ambito do PE-047, estando apta a executar
servicos de manutencao em salas-cofre certificadas pela ABNT NBR 15.247), a exigéncia
de certificacdo de produto prevista no Edital acaba por impactar a participacdo nao
apenas da atual prestadora dos servigos, mas também de outras potenciais licitantes.

3.18. Percebam que isto gera situagdo paradoxal em que o
instrumento convocatorio afasta do certame justamente a prestadora que ja demonstrou,
na pratica, reunir todas as condi¢cdes técnicas necessarias a adequada execucgao e
continuidade dos servicos que se pretende contratar. A contratacdo ora pretendida &,
portanto, a continuidade dos servigos prestados, o que impede que a certificagao exigida
seja distinta daquela atinente ao objeto licitado, ou seja, aquela emitida pela prestagao
de servigos de manutencgao de sala-cofre e detida pela Impugnante.

6 JUSTEN FILHO, Marcal. Curso de Direito Administrativo. 12. ed. S0 Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016. p. 361.
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3.19. A vista do exposto, resta evidenciado que a exigéncia de
certificacdo pela norma ABNT NBR 15.247 ou normas equivalentes, tal como formulada
no item 10.6.e do Termo de Referéncia, (i) ndo guarda correspondéncia material com o
objeto licitado; (ii) ndo se presta a afericdo da capacidade técnica de empresas
prestadoras de servicos de manutencéo preventiva e corretiva de sala-cofre, por tratar-
se de certificacdo de produto emitida exclusivamente em favor de fabricantes; e (iii)
acaba por produzir restricdo indevida a competitividade, com reflexos sobre a isonomia,

a razoabilidade e ao julgamento obijetivo.

3.20. Nessas condicoes, é necessaria a revisdo do Edital, com a
supressao da exigéncia apontada, de modo a preservar a legalidade, a coeréncia do
instrumento convocatério e a lisura do certame.

4, Da inadequacao do critério de habilitagao técnica a luz
dos principios constitucionais

4.1. Nos termos do art. 37, inciso XXI, da Constituicao Federal?,
nas licitagdes publicas somente sao admitidas exigéncias de qualificagdo técnica e
econOmica estritamente indispensaveis a garantia do cumprimento das obrigagbes
contratuais. Tal comando impde que os requisitos de habilitagcdo técnica apresentem
aderéncia direta, objetiva e necessaria ao objeto licitado, vedando-se a inclusao de
exigéncias que nao contribuam, de forma efetiva, para a adequada execugéo do contrato
ou que extrapolem a finalidade publica da contratacéo.

4.2, No caso em exame, nao se verifica motivagao suficiente
que ampare a exigéncia de certificacdo pela norma ABNT NBR 15.247 ou normas
equivalentes como requisito de habilitacdo técnica das licitantes. Os documentos
editalicios ndo demonstram, de forma clara e objetiva, em que medida a titularidade
dessa certificacdo — de natureza industrial e vinculada ao produto — seria util e vinculante
para assegurar a adequada execugao dos servicos de manutengdo de sala-cofre, objeto
do presente certame. A auséncia dessa demonstracdo revela descompasso com 0s
principios da motivacao, da razoabilidade e da proporcionalidade.

4.3. Ao eleger esse critério como requisito de habilitagédo, a
Administragao incorre em manifesta ilegalidade, pois exige atributo incapaz de aferir o
desempenho técnico que se pretende contratar, convertendo a exigéncia em filtro
dissociado do objeto licitado. Ou seja, o requisito editalicio, que deveria se aplicar para

7 Art. 37. A administragdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e
dos Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e, também,
ao seguinte:

XXI - ressalvados os casos especificados na legislagédo, as obras, servigos, compras e alienagdes serdao contratados
mediante processo de licitagao publica que assegure igualdade de condi¢des a todos os concorrentes, com clausulas que
estabelecam obrigagcdes de pagamento, mantidas as condigbes efetivas da proposta, nos termos da lei, o qual somente
permitira as exigéncias de qualificacédo técnica e econdmica indispensaveis a garantia do cumprimento das obrigagdes.
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qualificar os interessados, acaba por erroneamente restringir o certame, frustrando o
objetivo da Licitagao.

4.4. Em situacdo analoga a que se discute na presente
Impugnacao, o Supremo Tribunal Federal (“STF”) ja se manifestou quanto a ilegalidade
em estabelecer requisito de qualificagao técnica que ndo permita selecionar a melhor
proposta e, ainda, ndo decorre de critério técnico capaz de qualificar a exigéncia como
necessaria ao cumprimento das obrigagcbes, restringindo inadequadamente a
competicdo. Confira-se:

“Néo se identifica, na restricdo normativa, nenhum critério técnico nem econémico
capaz de qualificar a exigéncia como necessaria a garantia de cumprimento das
obrigagbes (...) Seu Unico alcance esta em apertar o universo dos concorrentes
potenciais (...) sem nenhuma raz&o légico-juridica (...)” (ADI n.° 3538/PR — Tribunal
Pleno) (trecho do voto do Ministro Relator Cezar Peluso)

4.5. Dessa forma, é inconstitucional e, portanto, invalida, a
imposicao de exigéncias excessivas de qualificagcao técnica sem pertinéncia com o objeto
licitado, pois a competéncia da Administracao para fixar requisitos ndo é absoluta, mas
limitada pela necessidade de fundamentagéo técnica idénea vinculada ao objeto licitado.

4.6. Assim, cabe a Administragdo o 6nus de justificar, de forma
clara e objetiva, a indispensabilidade do requisito imposto, sob pena de restringir
indevidamente a competitividade e frustrar o mandamento constitucional de assegurar o
mais amplo acesso de licitantes. Note que a doutrina® adota o0 mesmo entendimento:

“Vale insistir acerca da inconstitucionalidade de exigéncias excessivas, no tocante
a qualificagdo técnica. Observe-se que a natureza do requisito é incompativel com
a disciplina precisa, minuciosa e exaustiva por parte da Lei. E impossivel deixar de
remeter a avaliagdo da Administracdo a fixagdo dos requisitos de habilitagédo
técnica. Essa competéncia discricionaria ndo pode ser utilizada para frustrar a
vontade constitucional de garantir o mais amplo acesso de licitantes, tal como ja
exposto acima. A Administragdo apenas estd autorizada a estabelecer
exigéncias aptas a evidenciar a execugdo anterior de objeto similar. (...) Talvez
até se pudesse caracterizar a competéncia da Administracdo, na hipétese da
fixacdo dos requisitos de qualificagdo técnica, como sendo de discricionariedade
técnica. (...). Nos casos de discricionariedade técnica, a decisdo do administrador
seré vélida na medida em que for respaldada pelo conhecimento especializado. E
iSso que se passa com a competéncia para disciplinar a qualificagcdo técnica na
licitagdo. A Administracdo ndo esta autorizada a fixar exigéncias fundando-se na
simples e pura “competéncia” para tanto. Sempre que estabelecer exigéncia
restritiva, devera apresentar fundamento técnico-cientifico satisfatorio. Deve
evidenciar motivos técnicos que conduzam a similitude entre o objeto licitado e a
exigéncia constante do edital. No entanto, o 6nus da prova recai sobre a

8 JUSTEN FILHO, Margal. Comentarios a Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos, 7712 ed. Sdo Paulo: Dialética, pag.
336.
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Administragdo. Ou seja, diante da duvida, cabe a Administragdo demonstrar a
necessidade da exigéncia formulada. Ndo é encargo do particular evidenciar a
desnecessidade do requisito imposto pela Administragédo. Afinal, quem elaborou o
ato convocatdrio foi a Administragao. Nao seria possivel invocar a mera presungao
de legitimidade dos atos administrativos para afastar o dever de a Administragdo
explicar o motivo e o conteudo das escolhas realizadas.” (Grifou-se)

4.7. Ainda, o Tribunal de Contas da Unido (“TCU”) tem
reiteradamente decidido que requisitos de habilitagdo técnica devem ser limitados ao
estritamente necessario para assegurar a execugdo do contrato. Exigéncias
desproporcionais ou sem relagdo direta com o objeto licitado configuram restricdo
indevida a competitividade e podem ensejar a nulidade do edital. Nesse sentido, a
jurisprudéncia administrativa reforca que a Administragdo Publica ndo pode impor
requisitos que extrapolem o interesse publico, que ndo estejam devidamente motivados
ou que nao sejam justificaveis em razéo do objeto licitado. Veja abaixo alguns exemplos:

“Abstenha-se de [...] estabelecer exigéncias desnecessdrias ou excessivas,
que restrinjam indevidamente a competitividade dos certames, tal como a exigéncia
de capacidade técnica do licitante para a execugdo de parcelas de servigos de
natureza especializada que ndo tenha maior relevancia e valor significativo, nos
termos do art. 30, §§ 1°e 2°, inciso I, da Lei n° 8.666/1993, limitando-se a previsao
de exigéncias de capacidade técnica aos requisitos minimos necessdrios a
garantia da execugdo do contrato e a seguranga da obra ou servigo”. (TCU-
Plenario. Acordao 2.882/2008. Processo 014.161/2008-9. Rel. Min. Ubiratan Aguiar.
Data da Sessao: 03/12/2008) (Grifou-se)

“Nao inclua nos editais de licitagdo exigéncias ndo previstas em lei ou
irrelevantes para a verificagdo da qualificacdo técnica das licitantes em
obediéncia ao art. 3° § 1° I, da Lei n° 8.666/1993”. (TCU-Plenario. Acérdao
2.864/2008. Processo 010.287/2008-2. Rel. Min. Marcos Vinicios Vilaga. Data da
Sessao: 03/12/2008) (Grifou-se)

“Enunciado: A exigéncia de atestado de capacidade técnica deve ser
justificavel em razdao do objeto licitado.” (TCU-Plenario. Acordao 933/2011. Rel.
Min. André de Carvalho. Data da Sesséao: 13/04/2011) (Grifou-se)

4.8. No caso em analise, a exigéncia de certificagao ABNT NBR
15.247 ou normas equivalentes, além de nao guardar pertinéncia direta com o objeto da
licitagcdo, opera como verdadeira barreira artificial a competitividade. Proponentes
especializadas na manutengao de salas-cofre, regularmente autorizadas, tecnicamente
capacitadas e detentoras de certificagdes especificas para a prestagao desses servigos
acabam sendo excluidas do certame por ndo possuirem certificagdo que, por sua propria
natureza, é emitida exclusivamente em favor dos fabricantes do produto. Tal cenario
compromete o principio da competitividade, previsto no art. 37, XXI, da Constitui¢cao
Federal.
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4.9. Dessa forma, resta evidenciado que a exigéncia de
certificacdo ABNT NBR 15.247 ou 10.636 ndo sO carece de pertinéncia técnica com o
objeto da Licitagdo, como ndo se encontra adequadamente motivada, até porque nao
poderia, mostrando-se incompativel com os principios da legalidade, da isonomia, da
razoabilidade, da proporcionalidade e da competitividade.

4.10. A vinculagdo da habilitacdo técnica a requisito inerente a
fabricacdo do produto, alheio a prestacdo dos servigos objeto da licitacao, acaba por
restringir indevidamente o acesso de proponentes e reduzir o potencial competitivo do
certame, com reflexos diretos sobre a obtencdo da proposta mais vantajosa para a
Administragao.

4.11. Nesse contexto, mostra-se necessaria a revisdo do Edital,
com a supressao ou adequada reformulagao da exigéncia para indicar a norma correta
que trata dos servigos de manutengao de salas cofre, qual seja o P.E 047, como medida
destinada a preservar a coeréncia do instrumento convocatério, a lisura do certame e sua
plena conformidade constitucional.

5. Da restricio indevida a competitividade e do
consequente risco de direcionamento do certame

5.1. A exigéncia editalicia impugnada revela-se potencialmente
restritiva a competitividade do certame, circunstdncia que demanda cuidadosa
reavaliacdo a luz do regime juridico das contratagdes publicas. A Lei Federal de
Licitagdes, em seus arts. 5° e 9°, I°, estabelece que a atuagdo administrativa deve
observar os principios da competitividade, da proporcionalidade e da razoabilidade,
vedando expressamente a inclus&o, nos instrumentos convocatorios, de clausulas que
comprometam ou restrinjam o carater competitivo da licitagéo.

5.2. De mesmo modo, a doutrina administrativa é categoérica ao
afirmar que a imposicao de requisitos técnicos deve sempre guardar relagdo direta com
o objeto licitado. Conforme leciona Margal Justen Filho'?, a legislagdo ndo proibe a
existéncia de clausulas restritivas em si mesmas, mas reprime aquelas desnecessarias
ou inadequadas, cuja finalidade nao seja a selegao da proposta mais vantajosa, mas a
criagdo de vantagem indevida a determinados agentes econémicos:

9 Art. 5° Na aplicagdo desta Lei, serdo observados os principios da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da
publicidade, da eficiéncia, do interesse publico, da probidade administrativa, da igualdade, do planejamento, da
transparéncia, da eficacia, da segregacao de fungbes, da motivagdo, da vinculagédo ao edital, do julgamento objetivo, da
seguranga juridica, da razoabilidade, da competitividade, da proporcionalidade, da celeridade, da economicidade e do
desenvolvimento nacional sustentavel, assim como as disposi¢cbées do Decreto-Lei n° 4.657, de 4 de setembro de 1942
(Lei de Introdugéo as Normas do Direito Brasileiro).

Art. 9° E vedado ao agente publico designado para atuar na area de licitagbes e contratos, ressalvados os casos previstos
em lei: | - admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos que praticar, situagbes que: a) comprometam, restrinjam ou frustrem
o carater competitivo do processo licitatério, inclusive nos casos de participagdo de sociedades cooperativas;

10 JUSTEN FILHO, Margal. Comentarios & Lei de Licitagbes e Contratos Administrativos. 5. ed. S&o Paulo: Dialética, p.
75-76.

Avenida Jornalista Roberto Marinho, 85 - 24° andar
- S30 Paulo, SP - 04576-010 - Brasil 9



gresn

“O dispositivo ndo significa, porém, vedacéo a clausulas restritivas da participagéo.
Néo impede a previsédo de exigéncias rigorosas nem impossibilita exigéncias que
apenas possam ser cumpridas por especificas pessoas. Veda-se clausula
desnecessdria ou inadequada, cuja previsdo seja orientada nao a selecionar
a proposta mais vantajosa, mas a beneficiar alguns particulares. Se a restricao
for necessaria para atender ao interesse publico, nenhuma irregularidade existira
em sua previsdo. Terdo de ser analisados conjuntamente a clausula restritiva e o
objeto da licitagdo. A inviabilidade nao reside na restricdo em si mesma, mas
na incompatibilidade dessa restricdo com o objeto da licitagao. Alias, essa
interpretagdo é ratificada pelo previsto no art. 37, inc. XXl, da Constituicdo da
Republica (...).” (Grifou-se)

5.3. Como destaca o autor: A Lei reprime a redugao da
competitividade do certame derivada de exigéncias desnecessarias ou abusivas.

5.4. Em linha convergente, o Poder Judiciario, de igual modo a
Corte de Contas, como visto no capitulo anterior, também reconhece que exigéncias
técnicas desvinculadas da natureza do servico licitado configuram barreiras indevidas a
competicdo. Nesse sentido, o TJ/MG assentou que exigéncias estranhas ao objeto da
contratagdo resultava na frustragdo do carater competitivo do certame, em afronta ao art.
37, XXI, da Constituicao Federal:

4. Demais disso, tudo indica que, in casu, a exigéncia redundou na restricdo de
competidores que pode malferir o principio da amplitude de concorrentes. 5. Assim,
as regras nele inscritas ndo podem extrapolar o disposto no texto legal, sendo certo
que ndo pode configurar 6bice para quem deseje se habilitar em certame, nos
moldes do verificado na espécie, a obrigatoriedade do certificado PBQP-H. {(...) 10.
Diante da ilegal restricdo a competitividade no certame, ha flagrante violagdo do
principio da isonomia, razdo pela qual o pedido de concessdo de medida liminar
devera ser confirmado.

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA -
LICITACAO - SERVICO DE SANEAMENTO BASICO - MUNICIPIO DE ITABIRITO
- EDITAL - EXIGENCIA DE CERTIFICACAO DE QUALIDADE - PBQP-H -
INABILITACAO DA IMPETRANTE - MEDIDA LIMINAR DENEGADA - PRESENCA
DOS REQUISITOS LEGAIS - RECURSO PROVIDO. 1 - Nos termos do artigo 37,
XXl, da Constituicdo de 1988, a Administragcdo Publica, ao realizar licitagées,
deve assegurar igualdade de condi¢cées a todos os concorrentes, em que
podera exigir apenas qualificagdo técnica que seja considerada indispensavel
a garantia do cumprimento das obrigagées. 2 - A ilegalidade da exigéncia de
certificagdo PBQP-H, que muito restringe a competicao, para o fim de qualificagao
técnica foi reconhecida pelo Tribunal de Contas da Uni&o (Acérdéo n.° 1832/2011 -
TC-012.583/2011, Rel. Min. Raimundo Carreiro, desde 13.07 .2011) e pelo Tribunal
de Contas do Estado de Minas Gerais (TCE-MG - RP: 851184, Relator.: CONS.
GILBERTO DINIZ, Data de Julgamento: 24/05/2018, Data de Publicagdo:
05/06/2018). 3 - Recurso provido. (TJ-MG - Agravo de Instrumento:
20538705420218130000, Relator: Des (a) Sandra Fonseca, Data de Julgamento:
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24/05/2022, Camaras Civeis / 62 CAMARA CIVEL, Data de Publicagdo: 30/05/2022)
(Grifou-se)

5.5. Nessa mesma linha, o Superior Tribunal de Justica (“STJ”)
possui entendimento no sentido de que a Administragdo Publica ndo pode impor
exigéncias editalicias capazes de restringir ou frustrar o carater competitivo da licitacao.
Ao contrario, o edital deve viabilizar a mais ampla participacéo possivel de concorrentes,
ressaltando que as exigéncias técnicas devem guardar compatibilidade com o objeto
licitado:

"E certo que ndo pode a Administracdo, em nenhuma hipStese, fazer exigéncias
que frustrem o carater competitivo do certame, mas sim garantir ampla participagao
na disputa licitatéria, possibilitando o maior nimero possivel de concorrentes,
desde que tenham qualificagdo técnica e econémica para garantir o cumprimento
das obrigagbes. Dessarte, inexiste violagdo ao principio da igualdade entre as
partes se os requisitos do edital, quanto a capacidade técnica, sGo compativeis com
0 objeto da concorréncia.” (Superior Tribunal de Justica, RESP 474781/DF, Relator
Min. Franciulli Netto, DJ de 12/5/2003).

5.6. No caso concreto, a exigéncia de certificacdo ABNT NBR
15.247 - norma voltada a fabricagdo de salas-cofre, e ndo a prestagédo de servigos de
manutencao corretiva e preventiva da sala-cofre - evidencia descompasso entre o critério
de habilitagédo estabelecido e o objeto efetivamente licitado. A adogao de requisito técnico
dissociado da atividade a ser desempenhada tende a produzir concentragao artificial do
universo competitivo, na medida em que limita a participagdo a um niamero extremamente
reduzido de agentes econOmicos. Essa restricdo poderia ser reflexo natural da
qualificacao técnica do Edital caso esta fosse imposta por ser necessaria e indispensavel,
todavia, quando incompativel e inapta a selecionar a melhor proposta, revela-se medida
que direciona o certame ao caminho oposto da necessidade da Administracao.

5.7. Por essa razdo, a revisdo do requisito ora impugnado
mostra-se medida que se impde, apta a restabelecer a coeréncia entre o objeto
contratado e os critérios de habilitagdo técnica, prevenindo riscos de concentragao
indevida de mercado e assegurando a plena observancia dos principios que regem as
contratagdes publicas - sobretudo para garantir a capacidade do certame de alcangar
condigcbes mais vantajosas para a Administracdo, em absoluto respeito ao interesse
publico.

6. Da ponderagao das consequéncias administrativas e
da economicidade da contratagao

6.1. O Decreto-Lei n°® 4.657/1942 (“Lei de Introdugado as
Normas do Direito Brasileiro” ou “LINDB”), em seus arts. 20, paragrafo unico, e 22, §
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1°11 estabelece diretriz clara no sentido de que, ao avaliar a regularidade de atos
administrativos, devem ser consideradas as alternativas disponiveis ao gestor, bem como
as consequéncias praticas das decisdes adotadas, a luz dos direitos dos administrados
e do interesse publico envolvido. Tal comando normativo reforca a necessidade de que a
atuagao administrativa seja orientada nao apenas pela legalidade formal, mas também
pela analise racional dos efeitos concretos que dela decorrem.

6.2. Nesse mesmo sentido, a doutrina administrativa € unissona
ao reconhecer que a Administragao Publica deve antecipar e avaliar os impactos de suas
escolhas, especialmente quando da definicdo de requisitos restritivos em procedimentos
licitatérios. Marcal Justen Filho assinala que “[o] atendimento a proporcionalidade em
sentido restrito depende de formulagdo de estimativas quanto aos efeitos praticos das
diversas solugbes possiveis”."?

6.3. Em igual sentido, as decisdes administrativas devem ser
permeadas pelos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, que se traduzem
na congruéncia légica entre as situacbes postas e as decisdes administrativas. Nesse
contexto, leciona José dos Santos Carvalho Filho's:

“(...) para que a conduta estatal observe o principio da proporcionalidade, ha de
revestir-se de triplice fundamento: (1) adequacgdo, significando que o meio
empregado na atuagao deve ser compativel com o fim colimado; (2) exigibilidade,
porque a conduta deve ter-se por necessaria, ndo havendo outro meio menos
gravoso ou oneroso para alcangar o fim publico, ou seja, o meio escolhido é o que
causa menor prejuizo possivel aos individuos; (3) proporcionalidade em sentido
estrito, quando as vantagens a serem conquistadas superarem as desvantagens.”

6.4. Ademais, o exame da economicidade dos atos
administrativos constitui verdadeiro dever do gestor publico, especialmente na fase de
elaboracgao e estruturagcao dos editais de licitagdo. Nos termos do art. 70 da Constituicao
Federal™, tal exame esta sujeito ao controle dos Tribunais de Contas, os quais podem,
inclusive, adentrar o mérito administrativo quando constatado que a decisdo adotada se

11 Art. 20. Nas esferas administrativa, controladora e judicial, ndo se decidira com base em valores juridicos abstratos sem
que sejam consideradas as consequéncias praticas da decisdo. (...) Art. 22. Na interpretacdo de normas sobre gestédo
publica, serdo considerados os obstaculos e as dificuldades reais do gestor e as exigéncias das politicas publicas a seu
cargo, sem prejuizo dos direitos dos administrados. § 1° Em deciséo sobre regularidade de conduta ou validade de ato,
contrato, ajuste, processo ou norma administrativa, seréo consideradas as circunstancias praticas que houverem imposto,
limitado ou condicionado a agao do agente.

12 JUSTEN FILHO, Margal. “Art. 20 da LINDB Dever de transparéncia, concretude e proporcionalidade nas decisées
publicas.” Rev. Direito Adm., Rio de Janeiro, Edigdo Especial: Direito Publico na Lei de Introdugao as Normas de Direito
Brasileiro — LINDB - Lei n® 13.655/2018, p. 13-41, nov. 2018.

13 CARVALHO FILHO, José dos Santos. Manual de Direito Administrativo. 252 edigao revista, ampliada e atualizada. Atlas,
Rio de Janeiro, 2012, p.41.

14 Art. 70. A fiscalizagdo contabil, financeira, orcamentaria, operacional e patrimonial da Unido e das entidades da
administracao direta e indireta, quanto a legalidade, legitimidade, economicidade, aplicagao das subvengdes e renuncia
de receitas, sera exercida pelo Congresso Nacional, mediante controle externo, e pelo sistema de controle interno de cada
Poder.
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revela incompativel com os principios da eficiéncia, da eficacia e da efetividade da gestao
publica.

6.5. Nesse sentido, € elucidativo o entendimento firmado pelo
TCU no Acoérdao n° 1.195/2008 — Plenario, ao reconhecer a legitimidade do controle do
mérito quando evidenciado descompasso com o principio da economicidade, diante da
existéncia de alternativas legais mais adequadas.

“EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO PROLATADO
EM SEDE DE RECURSO DE RECONSIDERACAO. CONHECIMENTO. NEGADO
PROVIMENTO. {(...). 3. No &mbito do controle de economicidade do ato
administrativo - respaldado pelo art. 70, caput, da CF/88, e que compreende a
avaliagdo da legitimidade dos aspectos relacionados a eficiéncia, eficacia e
efetividade da gestdo publica -, é cabivel ao Tribunal adentrar o mérito
administrativo, nos casos em que a decisdo adotada pelo gestor se mostrar
nitidamente em descompasso com o principio da economicidade, tendo em vista as
demais opgbes legais que estiverem ao seu alcance”. (TCU - Primeira Camara.
Acérdao 1195/2008. Processo 020.504/2006-3. Rel. Min. Augusto Nardes. Data da
Sesséo: 22/04/2008)

6.6. Assim, toda decisdo administrativa deve ser submetida a
juizo de razoabilidade e economicidade, mediante andlise comparativa entre custos e
beneficios. Esse exame permite identificar exigéncias que, embora validas do ponto de
vista formal, revelem-se ineficientes, desnecessarias e contraproducentes, ou seja,
materialmente invalidas, autorizando sua revisao antes que produzam efeitos prejudiciais
a Administragao e ao interesse publico.

6.7. No ambito da jurisprudéncia do TCU, ¢é firme o
entendimento de que contratacbes fundadas em premissas antieconbmicas desde a
origem encontram-se viciadas:

“Enunciado: Quando a equag¢do econbmico-financeira inicial se assenta em bases
antieconémicas, ocorre violagdo ao principio da economicidade desde a origem
contratual. (...)” (TCU - Plenario. Acérdao 2007/2017. Rel. Min. Benjamim Zymler.
Data da Sesséao: 13/09/2017)

6.8. No caso em exame, a exigéncia de certificagdo ABNT NBR
15.247 como critério de qualificagédo técnica revela fato concreto de antieconomicidade,
uma vez que induz a contratacao de licitantes cuja qualificagdao nao corresponde ao
objeto licitado e, ainda, tem como efeito a restricdo indevida do universo de licitantes
aptas, afastando prestadores especializados para a execucdo de servicos de
manutengio.

6.9. Tal limitagao reduz a competitividade do certame e diminui
a probabilidade de obtencdo da proposta mais vantajosa para a Administragdo Publica,
tanto sob o aspecto econdmico quanto técnico.
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6.10. Desse modo, a luz dos principios da razoabilidade e da
economicidade, mostra-se necessaria a revisdo da exigéncia questionada, com a
adequacao do Edital para que os requisitos de habilitagdo técnica guardem relagéo direta
e objetiva com o servigo de manutengao pretendido.

6.11. A adogao dessa providéncia impde-se para garantir a
efetiva competicao, preservar a eficiéncia da contratagdo e assegurar que o TRT-7 possa
efetivamente selecionar a proposta mais vantajosa para a finalidade que motivou a
Licitacdo, em consonéncia com o art. 37, XXI, da Constituicido Federal.

6.12. Destaca-se que a presente impugnag¢ao nao visa
forcar este TRT a incluir exigéncias restritivas que apenas a GREENA4T
possa atender, ja que é claro e cedigo que a GREEN4T nao é a unica empresa
capaz de atender ao P.E 047 da ABNT, no entanto, seguir exigindo um
certificado de produto para uma licitagcdo de servigo ira impedir a
participagdo nao apenas da atual detentora do contrato, como de qualquer
outra empresa prestadora de servigo.

7. Do Pedido
7.1. Diante do exposto, requer-se que:
(i) a presente Impugnacdo Administrativa seja recebida,

conhecida e integralmente provida, para o fim de reconhecer
como indevida a exigéncia de certificacdo ABNT NBR 15.247
(ou equivalentes) como requisito de habilitagdo técnica, por
sua incompatibilidade com o objeto da licitagdo, qual seja, a
prestacdo de servigos de manutencao preventiva e corretiva
de sala-cofre;

(i) seja determinada a revisdo do Edital e do respectivo Termo
de Referéncia, com a supressao ou adequada reformulagao
da exigéncia, de modo a alinhar os critérios de qualificagéo
técnica a natureza dos servigos licitados, sendo estabelecido,
para fins de comprovacdo da capacidade técnica,
certificagcdes especificas de servicos de manutencao de
salas-cofre, como o Procedimento Especifico PE-047, em
substituicdo a certificacdo de produto pela ABNT NBR 15.247
ou 10.636; e

(iii)  que seja reconhecido, como ja claramente apontado pela
ABNT, que a norma 10.636 nao possui qualquer relagao
com servigcos de manutencgao de salas cofre, uma vez que
a propria OCP que certifica empresas nestas normas, é clara
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ao dizer que o P.E 047 é o unico no Brasil que trata de
servigos de manutengao de salas cofre;

(iv) em razdo da necessidade de adequagédo do instrumento
convocatério, seja promovida a suspensao do certame, com
a posterior republicagdo do Edital, assegurando-se a
reabertura dos prazos para apresentacao de propostas, em
observancia aos principios da isonomia, da ampla
concorréncia, do julgamento objetivo e da selegcdo da
proposta mais vantajosa.

Termos em que,
P. Deferimento.

Sao Paulo/SP, sexta-feira, 6 de margo de 2026.

LUANA CARDQOSO Assinado de forma digital por
LUANA CARDOSO CASTRO DE

CASTRO DE JESUS:36402271829

JESUS:36402271829 Dados: 2026.03.06 14:25:33 -03'00'

LUANA CARDOSO CASTRO DE JESUS
RG n244.024.411-0 SSP/SP
CPF n2364.022.718-29
Representante Legal

Avenida Jornalista Roberto Marinho, 85 - 24° andar
- S&0 Paulo, SP - 04576-010 - Brasil 15



GOVERNO DO ESTADO DE SAO PAULO

' SAO SECRETARIA DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO

PAUI.O JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO

SQuERNe, JUCESP

CERTIDAO DE INTEIRO TEOR

DOCUMENTO EMITIDO PELA INTERNET

DADOS DA EMPRESA

NOME EMPRESARIAL
GREENA4T SOLUCOES TI LTDA

TITULO DE ESTABELECIMENTO TIPO JURIDICO

SOCIEDADE LIMITADA

NIRE CNPJ NUMERO DO ARQUIVAMENTO DATA DO ARQUIVAMENTO

35234355319 03.698.620/0001-34 012.373/26-6 27/01/2026

DADOS DA CERTIDAO

DATA DE EXPEDIGAO HORA DE EXPEDIGAO CODIGO DE CONTROLE

30/01/2026 09:23:17 284815926

A AUTENTICIDADE DO PRESENTE DOCUMENTO, BEM COMO O ARQUIVO NA FORMA ELETRONICA PODEM SER VERIFICADOS NO
ENDERECO WWW.JUCESPONLINE.SP.GOV.BR

ESTA COPIA FOI AUTENTICADA DIGITALMENTE E ASSINADA EM 30/01/2026 PELA SECRETARIA GERAL DA JUCESP — MARINA
CENTURION DARDANI, CONFORME ART. 1° DA MP2200-2 DE 24/08/2001, QUE INSTITUI A INFRAESTRUTURA DE CHAVES PUBLICAS
BRASILEIRAS — ICP BRASIL, EM VIGOR CONSOANTE E.C N°32 DE 11/09/2001 M- ART.2°.

ART 1°. FICA INSTITUIDA A INFRAESTRUTURA DE CHAVES PUBLICAS BRASILEIRA — ICP BRASIL, PARA GARANTIR AUTENTICIDADE,

INTEGRIDADE E VALIDADE JURIDICA DE DOCUMENTOS EM FORMA ELETRONICA, DAS APLICAGOES DE SUPORTE E DAS APLICAGOES
HABILITADAS QUE UTILIZEM CERTIFICADOS DIGITAIS, BEM COMO A REALIZAGAO DE TRANSAGCOES ELETRONICAS SEGURAS.

EXISTE(M) ARQUIVAMENTO(S) POSTERIORE(S).

autenticada digitalmente e assinada em 30/01/2026 por MARINA CENTURION DARDANI — Secretario Geral. Autenticagdo: 284815926. A JUCESP garante a autenticidade do
JUCESP 4 registro e da Certid&o de Inteiro Teor quando visualizado diretamente no portal www.jucesponline.sp.gov.br.




Certifico o registro sob o n® 012.373/26-6 em 27/01/2026 da empresa GREEN4T SOLUCOES TI LTDA, NIRE n° 35234355319, protocolado sob o n® 0239998261. Esta copia foi
autenticada digitalmente e assinada em 30/01/2026 por MARINA CENTURION DARDANI — Secretério Geral. Autenticagdo: 284815926. A JUCESP garante a autenticidade do
registro e da Certidao de Inteiro Teor quando visualizado diretamente no portal www.jucesponline.sp.gov.br.




Certifico o registro sob o n® 012.373/26-6 em 27/01/2026 da empresa GREEN4T SOLUCOES TI LTDA, NIRE n° 35234355319, protocolado sob o n® 0239998261. Esta copia foi
autenticada digitalmente e assinada em 30/01/2026 por MARINA CENTURION DARDANI — Secretério Geral. Autenticagdo: 284815926. A JUCESP garante a autenticidade do
registro e da Certidao de Inteiro Teor quando visualizado diretamente no portal www.jucesponline.sp.gov.br.




Docusign Envelope ID: 2AF49FE3-6915-4E02-9809-CB42A1F23C59

.

See2 2 s eee sees see see
. L] . .
.
e o o o cse .o
o e o . o o
.o LR ®0e oeve oo -

dezembro de Q'(fl;&'c}i)nforrp’e‘gdi@do de.tbtopos em tempos (“Alienacdio Fiduciaria™), nos termos do
Termo de Quhai:ﬁoiemitido:gqlb E_§§1‘nco Breq§§.c:(;S.A. e pela Trustee Distribuidora de Titulos e Valores
Mobilidrios Ltda. em 12 de novembro de 2025 E“Termo de Quitacdo™), os sécios resolvem cancelar e
dar baixa na referida Alienagdo Fiduciaria, a qual, por forga do referido Termo de Quitagdo, encontra-
se automaticamente extinta, deixando de produzir quaisquer efeitos juridicos, inclusive quanto a

indisponibilidade das referidas quotas.

1.2.  Em virtude do cancelamento da Alienagdo Fiducidria e de todos os efeitos juridicos dela
decorrentes, os sécios aprovam a exclusdo do Paragrafo Terceiro da Clausula 5° do Contrato Social, de
modo que a integralidade da Clausula 5* passard a vigorar com a redaggo final transcrita no contrato
social consolidado no item (5) abaixo.

2. DA CESSAO E TRANSFERENCIA RE QUOTAS E RETIRADA DE SOCIOS
\
2.1. Os\écio Mé\:cio, acima qualificado, reti\ a-se da Sociedade, cedendo e transferindo, por venda, -

a totalidade da 1 (uma) quota do capital social 'da Sociedade de que ¢ titular, totalmente subscrita e
integralizada, no valor nominal total de R$ 1,00 (um real), a sécia GreendT Servigos, acima qualificada,

dando o cedente e a cessiondria, reciprocamente, a plena, geral e irrevogavel quitagio pelo valor das 0<
quotas ora transferidas. @S w
o0
®
=
2.2. Ato continuo, o sécio Fernando, acima qualificado, retira-se da Sociedade, cedendo e % i

transferindo, por venda, a totalidade da 1 (uma) quota do capital social'da Sociedade, de que ¢ titular,
totalmente subscrita e integralizada, no valor nominal total de R$ 1,00 (um real), & sécia GreendT
Servigos, acima qualificada, dando o cedente e a cessionéria, reciprocamente, a plena, geral e
irrevogavel quitagéo pelo valor das quotas ora transferidas.

2.3.  Osdcio Eduardo, acima qualificado, renuncia, reciprocamente, de forma expressa, irrevogavel
e irretratdvel, ao direito de preferéncia em adquirir as quotas transferidas acima.

3. DA DESTITUICAO E ELEICAO DE NOVO ADMINISTRADOR

3.1.  Os socios consignam, neste ato, a reniincia de Fernande, acima qualificado, ao cargo de
administrador da Sociedade. Em razdio de tal renincia, Fernando, Green4T Servigos, Eduardo e a
Sociedade outorgam-se, mutuamente, a mais ampla e geral quitagdo por todos os atos praticados por
Fernando durante a sua gestdo, para mais nada exigirem, judicial ou extrajudicialmente, em relagdo a
administragdo da Sociedade, a qualquer titulo, tempo ou pretexto.

3.2, Ato continuo, a sécia GreendT Servigos resolve eleger para o cargo de administrador da
Sociedade o Sr. Eduardo, acima qualificado.

3.3. O administrador ora eleito declara, sob as penas da lei, que ndo estd impedido de exercer a
administragdo da Sociedade, por lei especial, ou em virtude de condenagdo criminal, ou por se encontrar
sob os efeitos dela, a pena que vede, ainda que temporariamente, o acesso a cargos publicos; ou por
crime falimentar, de prevaricagio, peita ou suborno, concusséo, peculato ou contra a economia popular,
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contra o sisteﬁﬁﬁﬁéiceiro:ﬁﬁgimfal, congtd nyirmas de defesa da concorréncia, contra as relagdes de
consumo, fé pigglicg oua prépriedade e demadisthifteses mencionadas no art. 1.011 da Lei 10.406/2002.

3.4. Em razdo das deliberagdes aprovadas acima, a Clausula 10 do Contrato Social da Sociedade
passa a vigorar com a seguinte nova redagdo:

“Cldusula 10— A4 Sociedade serd administrada por 2 (dois) Diretores indicados pela sécia

majoritdria, com mandato unificado de até 3 (trés) anos, designado neste préprio
instrumento contratual ou em ato apartado, sendo permitida a reekei¢do e sem limite de
mandatos. Os Diretores permanecerdo em seus cargos até a posse e investidura de seus
substitutos. Os Diretores da Companhia terdo as designagdes que lhe forem atribuidas
quando de sua respectiva elei¢do.

Pardgrafo Unico: Para os efeitos do disposto nesta Cléusula, ficam nomeados como
Diretores da Sociedade;

(i) Mdrcio José Martin, brasileiro, casado sob o regime de comunhdo parcial de ?) ‘3 é
bens, tecndlogo, portador da Cédula de Identidade n° 26.847.319, expedida pela SSP/SP, % °
inscrito no CPF/ME sob o n° 180.275.368-04, residente e domiciliado na Cidade de Séo -E'_R
Paulo, Estado de Sdo Paulo, com enderego comercial na Cidade de Sdo Paulo, Estado de ©

Séo Paulo, na Avenida Jornalista Roberto Marinho, n° 85, 24° andar, conjunto 241, Sala
08, Cidade Mongdes, CEP 04.576-010; e

(ii) Eduardo Casasanta Marini, brasileiro, casado, empresdrio, portador da
Cédula de Identidade RG n°12.261.923, expedida pela SSP/MG, inscrito no CPF sob o n°
043.355.796-67, residente e domiciliado na Cidade de Sdo Paulo, Estado de Sdo Paulo,
com enderego comercial na mesma cidade e Estado, na Avenida Jornalista Roberto
Marinho, n° 85, 24° andar, Cj. 241 (parte), Bairro Cidade Mongdes, CEP 04.576-010.

4. DA CONSOLIDACAO DO CONTRATO SOCIAL

4.1. Em virtude das alteragbes acima, os sécios resolvem, por unanimidade e sem ressalvas,
consolidar o Contrato Social da Sociedade, que passara a vigorar com a seguinte nova redagéo:

“CONTRATO SOCIAL DA
GREEN4T SOLUGCOES TI LTDA.

DENOMINACAOQ E SEDE SOCIAL

Clausula 1° — A Sociedade tem o nome empresarial d¢ GREEN4T SOLUCOES TI LTDA. No
desenvolvimento de suas atividades, podera a Sociedade adotar o nome fantasia de “GREEN4T”.

Clausula 2° — A Sociedade tem sede e foro na Avenida Jornalista Roberto Marinho, n° 85, 24° andar,
conjunto 241, sala 03, Cidade Mongdes, CEP 04.576-010, Cidade de Sdo Paulo, Estado de Sdo Paulo, e
filiais:
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(i) Na AV.,Efr.apE)rinha, 15‘14}54‘ §gbreloi§§ .1 & 22 Vila Nogueira, CEP 09.950-000, cidade de Diadema,
Estado de Sao Paulo — CNPJ/MF 03.698.620/0002-15;

(ii) Na SHCS Setor de Habita¢des Coletivas Sul, CR Comércio Residencial, Quadra 515, Bloco C,
Loja 39, Asa Sul, Cidade de Brasilia, Distrito Federal, CEP 70.381-530 — CNPJ/MF 03.698.620/0003-
04;

(iii) Na Rua Francisco Manuel, n° 47, Benfica, Cidade do Rio de Janeiro, Estado do Rio de Janeiro,
CEP 20.911-270 — CNPJ/MF 03.698.620/0004-87,;

(iv) Na Avenida Gupé, n° 10.767, Galpéo 3, Jardim Belval, cidade de Barueri, Estado de Sdo Paulo,
CEP 06422-120 — CNPJ/MF 03.698.620/0005-68; ¢

(v) NaRua Unido, n° 566, Areia Branca, Cidade de Lauro de Freitas, Estado da Bahia, CEP 42.733-
990 — CNPJ/MF 03.698.620/0006-49.

od

1J9ju0d
0)StA

Paragrafo Unico: A Sociedade podera, a qualquer tempo, abrir e fechar filiais, sucursais, escritérios,
agéncias, e representagdes em qualquer parte do territério nacional ou fora dele, mediante prévia
aprovacdo dos socios representando, no minimo, % (trés quartos) do capital social.

0

‘)N

OBJETO SOCIAL E DURACAQ

Clausula 3* — A Sociedade tem por objeto social:

a) O comércio, a exportagdo de moéveis, produtos metalirgicos, cofres, salas cofres, salas e
compartimentos de seguranga, estantes corredigas tipo deslizantes, suprimentos para escritérios e
instrumentacéo de equipamentos de sistemas de controle de acesso e supervisdo predial, monitoramento,
detecgdo e combate a incéndio;

b) O comércio, a exportagdo de equipamentos e acessorios de informatica, bem como sistemas
(software) e programas, e, ainda, bens acessorios & instalagdo e utilizagdo daqueles;

€) A representagdo comercial, por conta propria ou de terceiros, bem como a revenda e distribuigdo
dos produtos descritos nos itens “a” e “b” acima;

d) A prestagdo de servigos de consultoria e elaboragdo de plantas, bem como especificagdo € projetos
de arquitetura, construgdo civil, instalagdes de sistemas de energia, climatizagdo, refrigeragdo,
comunicagdio e seguranca fisica e eletrnica para ambientes de atividades comerciais e industriais,
inclusive na area de informatica, e, ainda, a execug@o desses projetos com o fornecimento ou nio de
todos os insumos necessarios para a consecugdo das atividades aqui previstas;

e) A execugdo de projetos de construgéo civil de pequeno porte, inclusive montagem e construgdo
de estrutura em geral e metalica, montagem de mobilirio, cofres fortes, salas cofre, produtos de
seguranga, compartimentos blindados e reparos dos citados produtos;
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Parigrafo Seg'ﬁgaBE:Segugab: rathissdo ¢dttgynitnada pelo artigo 1.054 da Lei 10.406/2002 ao artigo

997 da mesma,te:gisfagﬁo, flc‘q 9&p5§§same£1£é pSevisto que os socios ndo respondem solidariamente pelas
obrigagdes sociais.

Clausula 6° — O Capital Social da Sociedade somente podera ser aumentado por deliberagdo tomada por
sdcios representando, no minimo, % (trés quartos) do Capital Social.

Paragrafo Unico: Cada sécio terd o direito de participar nos aumentos de capital da Sociedade, na
mesma proporgdo das quotas possuidas no momento imediatamente anterior a efetivacdo do aumento
do capital, independentemente da classe a que pertengam as quotas, tendo para estre fim o prazo de 30
(trinta) dias para concretizar este direito.

CESSAO E TRANSFERENCIA DE QUOTAS

Clausula 7* — As quotas da Sociedade sdo indivisiveis e ndo poderdo ser cedidas, transferidas ou
alienadas a terceiros, total ou parcialmente, sem o expresso consentimento da Sociedade, aprovada
mediante deliberagdo de votos correspondentes a maioria das quotas representativas do capital social,

9}
Juod

113
op);oxsm

que terdo o direito de preferéncia na aquisi¢do de quaisquer quotas da Sociedade que foram oferecidas
a venda, em propor¢do ao numero de quotas que possuam na ocasido.

Clausula 8% — Os socios ndo poderdo dar em garantia do cumprimento de quaisquer obrigagdes pessoais
ou mesmo assumida em nome da Sociedade, salvo se autorizado pelos socios que detenham 80% (oitenta
por cento) das quotas correspondentes ao capital social da sociedade.

Clausula 9*— O sécio que pretender negociar suas quotas com terceiros devera notificar os demais sécios
de seu desejo, indicando o pre¢o e demais condigdes da pretendida alienagdo, bem como o nome do
adquirente e os demais sdcios terdo o prazo de 60 (sessenta) dias corridos para aquisi¢do das referidas
quotas, na proporgdo das quotas possuidas, se de outra forma ndo acordarem entre si.

ADMINISTRACAO

Clausula 10 — A Sociedade sera administrada por 2 (dois) Diretores indicados pela sdcia majoritaria,
com mandato unificado de até 3 (trés) anos, designado neste proprio instrumento contratual ou em ato
apartado, sendo permitida a reeleigéo e sem limite de mandatos. Os Diretores permanecerdo em seus
cargos até a posse e investidura de seus substitutos. Os Diretores da Companhia terdo as designagdes
que lhe forem atribuidas quando de sua respectiva eleigo.

Parigrafo Unico: Para os efeitos do disposto nesta Clausula, ficam nomeados como Diretores da
Sociedade:

(i) Marcio José Martin, brasileiro, casado sob o regime de comunhéo parcial de bens, tecnélogo,
portador da Cédula de Identidade n° 26.847.319, expedida pela SSP/SP, inscrito no CPF/ME sob o
n°® 180.275.368-04, residente e domiciliado na Cidade de Sdo Paulo, Estado de Sdo Paulo, com
enderego comercial na Cidade de Sdo Paulo, Estado de S&o Paulo, na Avenida Jornalista Roberto
Marinho, n° 85, 24° andar, conjunto 241, Sala 08, Cidade Mongdes, CEP 04.576-010; ¢
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(ii) Eduardoﬂ}saianta Nﬁ\r_i;li, E)Iasilei'rg::ci;édo, empresario, portador da Cédula de Identidade RG
n® 12.261.923, expedida pela SSP/MG, inscrito no CPF sob o n°® 043.355.796-67, residente e
domiciliado na Cidade de S&o Paulo, Estado de S&o Paulo, com enderego comercial na mesma
cidade e Estado, na Avenida Jornalista Roberto Marinho, n°® 85, 24° andar, Cj. 241 (parte), Bairro
Cidade Mongdes, CEP 04.576-010.

Clausula 11 — Caberd aos Diretores a pratica dos atos necessarios ou convenientes & administragdo da
Sociedade, com excegdo daqueles indicados na Clausula 12 deste Contrato, para tanto, dispondo eles,
dentre outros poderes, dos indicados para:

a) A representagdo da Sociedade em Juizo ou fora dele, ativa ou passivamente, inclusive perante
quaisquer reparti¢des publicas federais, estaduais ou municipais e demais entidades de direito publico
ou privado, praticando, enfim, todos os atos necessdrios aos interesses da Sociedade;

b) A administragdo, orientagdo e dire¢@o dos negdcios sociais, inclusive a compra, venda, troca ou
alienagdo por qualquer forma, de bens méveis da Sociedade, determinando os respectivos termos, pregos
e condigdes;

0<
. . . - (o]=87)
c) A assinatura de quaisquer documentos, mesmo quando importem em responsabilidade ou > o
obrigagdo da Sociedade, inclusive escrituras, titulos de divida, cambiais, cheques, ordens de pagamento ER
e outros; o
d) A solicitagdo de taloes de cheques e extratos de contas bancarias, assinar cheques e movimentas

as contas bancérias da Sociedade, para atender os compromissos da mesma, bem como para realizar
operagdes financeiras de interesse da Sociedade; e

e) A prética de todas as demais atribui¢des necessdrias a ampla, geral e completa geréncia e
administragdo, tendo em vista que a enumerago supra ndo é exaustiva.

Paragrafo Primeiro: A representacdo da Sociedade em Juizo ou fora dele, seja ativa ou passivamente,
perante terceiros e quaisquer 6rgéos e repartigdes piiblicas federais, estaduais ou municipais, autarquias,
sociedades de economia mista e entidades paraestatais, bem como a pratica de todos os atos necessarios
ou convenientes & administragdo dos negécios sociais, inclusive a celebragdo e rescisdo de contratos,
concessdo de avais, flangas e outras garantias, observadas as disposi¢des contidas neste Contrato Social,
competird: (a) a 2 (dois) Diretores em conjunto; (b) a 1 (um) Diretor em conjunto com 1 (um)
procurador; ou (¢} a 2 (dois) procuradores em conjunto.

Paragrafo Segundo: Os Diretores poderdo nomear procuradores, cujos instrumentos de mandato
conterdo seus poderes devidamente especificados e prazos de validade ndo superiores a um ano, com
excecdio das procuragdes outorgadas com a clausula “ad-judicia”, as quais poderdo ser sem prazo de
validade, bem como somente neste tipo de procuragdes poderdo ser substabelecidas apenas nos casos e
condigdes expressamente indicados em cada uma delas.
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Paragrafo Ter.Eqi;'(')E:Todag'z?g pré)curagﬁéSanrgadas pela Sociedade serfio assinadas por 2 (dois)
Diretores em cdoj‘Urito, deve'ryié p.ré\_/er pog?fgé §§peciﬁcos, a vedagdo de substabelecimento e um prazo
maéximo de validade de 01 (um) ano a contar da data de assinatura.

Paragrafo Quarto: Sio expressamente vedados, sendo nulos e inoperantes com relagdo a Sociedade,
os atos de quaisquer dos socios, Diretores, procuradores ou funciondrios que envolvam em obrigagdes
relativas a negdcios ou operagdes estranhos aos objetos sociais, tais como fiangas, avais, endossos,
empréstimos de verbas da Sociedade ou quaisquer garantias em favor de terceiros ou dos préprios sécios,
salvo quando expressamente autorizados por socios representando, no minimo % (trés quartos) do
Capital Social.

Clausula 12 — Os poderes para comprar, vender, hipotecar ou, por qualquer outro modo, alienar ou
gravar os bens iméveis da Sociedade, deverdo sempre ser exercidos pelo sdcio ou sdcios representando
a maioria do capital social, por si ou através de procuradores constituidos especialmente para esta
finalidade.

Clausula 13 — Os socios, de comum acordo, poderdo fixar uma retirada mensal a titulo de “Pro Labore”,

observadas as disposigdes regulamentares pertinentes. gg’ <
7
, : Exl

EXERCICIO SOCIAL, BALANCO E DISTRIBUICAO DE LUCROS i

o

Clausula 14 — O ano social tera inicio em 01 de janeiro e encerrar-se-a em 31 de dezembro. Ao final de
cada exercicio correspondente ao mesmo, os Diretores prestario contas de sua administragdo,
procedendo & elaborag@o do inventario, do balango patrimonial e do balango de resultado econdmico,
cabendo aos sécios, na proporgdo de suas quotas, os lucros ou perdas apuradas.

Parigrafo Unico: Os lucros auferidos pela Sociedade, observado ao disposto no Acordo de Quotistas,
poderdo ser distribuidos desproporcionalmente entre os socios da Sociedade, podendo ainda levantar
balangos semestrais ou relativos a periodos menores, para fins de declarar dividendo a conta de lucros
apurados neste balango, observados os requisitos legais. Os lucros liquidos do exercicio terdo a aplicagdo
que for determinada pelos sécios que representem 80% (oitenta por cento) do capital.

DELIBERACOES DOS SOCIOS

Clausula 15 — Em relagfio as deliberagdes sociais, os socios se reservam o direito de decidir e regular
sobre qualquer assunto de interesse da Sociedade e seus negdcios, até a extensdo permitida por lei neste
presente instrumento contratual. As deliberagdes sociais serdo aprovadas pelos sdcios que representem
80% (oitenta por cento) do capital social.

Paragrafo Primeiro: Fica estabelecido que a Sociedade ndo tera Conselho Fiscal.
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e eses EXCLUSAO DE SGCIOS

Clausula 16 — E admifidha‘exclusio’de $6%ios, mediarte deliberagdo dos quotistas representando a
maioria do Capital Social, em virtude da pratica, por qualquer sécio, de atos de inegdvel gravidade que
ponham em risco a continuidade da Sociedade.

Paragrafo Primeiro: Além do disposto acima, poderd ser considerada justa causa a ocorréncia dos
seguintes fatos:

(i) Quebra do affectio societatis, deliberada por sécios representando no minimo % (trés quartos) do
Capital Social;

(i)  Concorréncia, direta ou indireta, tanto como proprietario, acionista, sécia, investidor, parceiro,
licenciado, financiador, operador, consultor, empregado ou qualquer outra forma, com os negdcios
desenvolvidos pela Sociedade;

2O<

CELA
(iii)  Solicitagdo ou contrata¢do de qualquer diretor, funcionario, empregado ou preposto da Sociedade a2
com o propdsito de empregar ou de qualquer outra forma contratar seus servigos. —g'-

Parigrafo Segundo: A exclusdo do sécio devera ser deliberada em reunido especialmente convocada
para esse fim, nos termos do artigo 1.085 da Lei n® 10.406 de 10 de janeiro de 2002, estando o sécio
sujeito & exclusdo ciente, em tempo habil, para que possa comparecer e, querendo, apresentar a sua
defesa.

Paragrafo Terceiro: Os socios detentores de mais de 80% (oitenta por cento) de participagdo do capital
social da Sociedade poderdo decidir pela exclusdo dos sécios minoritarios por decisdo imotivada com o
pagamento do valor nominal das quotas, de R$1,00 (um real) cada quota de capital social, devendo ser
pago o valor de sua participagdo em até 10 (dez) dias da formalizagdo de sua saida do quadro societério.

CONTINUACAO DA SOCIEDADE

Clausula 17 — A Sociedade ndo serz dissolvida na hipdtese de morte, retirada, faléncia ou incapacidade
de um dos sécios, podendo a mesma continuar com os herdeiros ou sucessores do socio retirante ou,
ainda, admitindo novo sécio, desde que sejam obedecidos os requisitos estipulados nas clausulas 7* e 8
supra, e o valor das quotas do sdcio retirante liquidar-se-4, nos termos do artigo 1.031 da Lei n° 10.406
de 10 de janeiro de 2002.

LIQUIDACAO
Cléausula 18 — No caso de liquidag8o, serfio observadas as disposi¢des legais aplicaveis.

Paragrafo Unico: Durante a fase de liquidagdo, o liquidante podera gravar de dnus reais os moveis e
iméveis, contrair empréstimos e prosseguir nos negécios da Sociedade.
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DECLARACH® DE AUTENPMCIDADE

Eu SANANTA NASCIMENTO D&.S00ZA, com inscrigio ativa na OAB/SP
sob 0 n® 422212, expedida ‘em 14.12.2018, inscrita no CPF n° 314.852.238-90,
DECLARO, sob as penas da Lei penal e, sem prejuizo das sangdes administrativas e

civeis, que este documento é auténtico e condiz com o original.

Documentos apresentados:

1. 1 (uma) via da ata da 25° ALTERAGAO DO CONTRATO SOCIAL DA
GREEN4T SOLUCOES Ti LTDA., contendo 11 (onze) paginas assinadas
eletronicamente.

2. 1 (uma) via da OAB de Samanta Nascimento de Souza, signataria desta
declaragdo de autenticidade.

3. 1 (uma) via da Capa do Requerimento assinada eletronicamente.

4. 1(uma)via . do documento de identificagdo dos diretores eleitos - Marcio José
Martin e Eduardo Casasanta Marini.

Séo Paulo, 09 de janeiro de 2025

Samanta Nascimento de Souza — OAB/SP n°. 422.212

Qegism? Documento assinado no Assinador Registro de Iméveis. Para validar o documento e suas assinaturas acesse https://assinador.registrodeimoveis.org.br/validate/7EGQH-H62TP-UXF6B-RSR72.
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Docusign Envelope ID: 092B6735-BAA4-4407-B819-23A436518654

PROCURACAO

Pelo presente instrumento a GREEN4T SOLUCOES TI LTDA., situada na Cidade de Barueri, Estado
de Sdo Paulo, na Avenida Gupe, 10767, Galpao 03, Jardim Belval, CEP 06422-120, inscrita no
CNPJ n2 03.698.620/0005-68, neste ato representada por seus Diretores, o Sr. MARCIO JOSE
MARTIN, brasileiro, empresario, portador da cédula de identidade RG n? 26.847.319 SSP/SP,
inscrito no CPF/MF sob o n2 180.275.368-04 e o Sr. JOSE FERNANDO DE ALMEIDA ANDRADE
JUNIOR, brasileiro, engenheiro, portador da Cédula de Identidade RG n2 11.469.401-1 SSP/SP,
inscrito no CPF/ME sob o n2 086.427.927-28; nomeiam e constituiem como sua procuradora a
Sra. LUANA CARDOSO CASTRO DE JESUS, brasileira, casada, Gerente de Administragao Vendas,
portadora da cédula de identidade RG n2 44.024.411-0 SSP/SP, inscrita no CPF 364.022.718-29,
a quem confere poderes para, agindo em conjunto ou isoladamente, representar a outorgante
perante pessoas juridicas de direito publico e privado, podendo, firmar propostas, declaragdes,
atas, negociar valores propostos, fazer questionamentos e impugnacdes, interpor ou desistir da
interposicao de recursos, realizar vistorias e demais atos que antecedem a contratagdo. Faz-se
ressalva aos poderes para assinatura de contratos e aditivos, os quais nao lhe sdo outorgados.

O presente instrumento € vélido desde a data de sua assinatura até 09/10/2026.

Barueri, 09 de outubro de 2025.

c
AAGEAMO3FB04D:.

\_
GREENAT SOLUCOES TI LTDA.
Marcio José Martin e José Fernando de Almeida Andrade Junior

greend4t.com
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DC - 3561/25

Rio de Janeiro, 18 de dezembro de 2025

A

GREEN4T

Att.: Thais Mendonca Almeida
Coordenadora da qualidade

Assunto: Declaracao - Entidade certificadora ABNT

ASSOCIACAO BRASILEIRA DE NORMAS TECNICA (ABNT), pessoa juridica de direito
privado, CNPJ sob n° 33.402.892/0001-26, na qualidade de Organismo Certificador de
Produtos (OCP), acreditado pelo INMETRO para o escopo da norma ABNT NBR 15.247 e do
Procedimento especifico PE - 047 (que trata da certificacdo dos servicos de manutencdo em
salas cofre certificadas com base na norma ABNT NBR 15.247), declara, para os devidos
fins, que:

o A certificacdo conforme a norma ABNT NBR 15.247 é emitida exclusivamente em
favor do fabricante do produto Unidade de Armazenamento Segura — Sala Cofre;

o A empresa GREEN4T encontra-se autorizada a executar servicos de manutengao em
salas cofre, em conformidade com o PE-047, procedimento especifico que trata da
certificacdo dos servicos de manutencao em salas cofre certificadas com base na norma
ABNT NBR 15.247;

o O PE-047 é um procedimento especifico, acreditado pela CGCRE/INMETRO, criado
para certificar empresas que realizam o servico de manutencdo em salas cofre que
receberam a certificacdo conforme a norma ABNT NBR 15.247, possuindo, portanto, relacao
direta e exclusiva com essa norma, ndao sendo aplicavel a outros ambientes que ndo sejam
SALAS COFRE certificadas com base na norma 15.247.

o A ABNT NBR 10.636 é uma norma de produto e ndo possui procedimento especifico
para tratar da certificagdo de servicos de manutencdo, sendo o ambiente sala cofre o Unico
que possui um procedimento especifico (PE) vinculado a estes servigos.

Colocamo-nos a disposicdo para quaisquer esclarecimentos adicionais que se fagam
necessarios.

Atenciosamente,

fil 14

Athayde Filho

Geréncia de Certificacao de Produto / Coordenacao
Telefone: (21) 3974-2300
athayde.filho@abnt.org.br

Av. Treze de Maio, 13 - 28 andar - Centro Rua Conselheiro Nebias, 1131 - Campos Eliseos
CEP 20031-901 - Rio de Janeiro - RJ - Brasil CEP 01203-002 - Sao Paule - SP - Brasil
Fone: (21) 3974-2300 www.abnt.org.br Fone: (11) 3017-3600
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 72 REGIAO
SECRETARIA DE TECNOLOGIA DA INFORMACAQO
COORDENADORIA DE INFRAESTRUTURA DE TIC

Fortaleza, 11 de margo de 2026.

A Senhora

Pregoeira

Assunto: Resposta para pedido de impugnag¢ao n° 001

Senhora Pregoeira,

Com vistas a subsidiar a analise do pedido de impugnagao n° 001, prestamos as

seguintes informagdes.

1. Sobre o pedido da licitante e sua pertinéncia
O pedido da licitante esta relacionado ao item 10.6 “e” do Termo de Referéncia.

“Comprovagdo que a empresa detém a certificagdo pela Norma ABNT 15.247
ou certificados similares (EN 1047 ou NBR 10636) emitida por Organismos
de Certificagdo de Produtos (OCP), acreditados pelo Inmetro”.

De modo a facilitar a analise por parte de pessoas nao familiarizadas com os
termos, € importante esclarecermos também quais sdo os normativos citados no
item 10.6 “e€” do TR, relacionados a fabricagdo de ambientes seguros, como a
Sala-Cofre do Tribunal.

A norma NBR 10.636 trata da fabricacdo de paredes divisorias sem funcao
estrutural, em particular quanto a resisténcia ao fogo, sendo muito utilizada como
referéncia na construgao dos elementos que compdem centros de dados seguros.

A norma NBR 15.247 trata da fabricacao de Salas-Cofre, fazendo um compilado de
outras normas da prépria ABNT, inclusive a NBR 10.636, citada acima. A Sala-Cofre
do Tribunal, por exemplo, foi construida em 2008 conforme as especificagdes da
norma NBR 15.247.

—  ROBSON
=| TEIXEIRA
((% DA

SLVA
11/03/2026 10:21



PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 72 REGIAO
SECRETARIA DE TECNOLOGIA DA INFORMACAQO
COORDENADORIA DE INFRAESTRUTURA DE TIC

A norma EN-1047 é o padrdo europeu para construcdo de Salas-Cofre, tendo
servido de base para a versao inicial da norma NBR 15.247.

Dado o exposto até o momento, entendemos que a proposi¢ao da empresa seria no
sentido de remover as normas NBR 15.247, NBR 10.636 e EN-1047 do rol dos
normativos aceitos na habilitagdo técnica. Como iremos demonstrar, s.m.j., se
aceitassemos o pedido da contratada, estariamos, entdo, restringindo a
competicao e ndo ampliando-a. Nesse caso, ao nosso ver, atender a solicitagdo da
empresa sem a devida justificativa seria, essa sim, uma afronta aos principios da

“razoabilidade”, “proporcionalidade” e “economicidade”, citados na peca da licitante.
2. Sobre a legalidade da exigéncia das certificacoes

O item 10.6 “e” do Termo de Referéncia trata da exigéncia de certificagcbes como
forma de habilitacdo técnica das licitantes. Sendo assim, de inicio, € importante
destacar que a Lei n® 14.133/2021 admite a exigéncia de certificagdo como critério
de habilitagéo:

Art. 17. O processo de licitagdo observara as seguintes fases, em sequéncia:
(...)

§ 60 A Administragdo podera exigir certificagdo por organizagdo
independente acreditada pelo Instituto Nacional de Metrologia, Qualidade e
Tecnologia (Inmetro) como condigéo para aceitagdo de:

(...)
Ill - material e corpo técnico apresentados por empresa para fins de
habilitacéo.

Mergulhando um pouco mais na analise técnica, as normas NBR 15.247, NBR
10.636 e EN-1047 tratam efetivamente da fabricagdo de produtos. Em nenhum
momento, o Estudo Técnico Preliminar diz algo em sentido contrario. Mas é ponto
pacifico, nas contratagbes de manutengdo de Data Centers, a exigéncia de
certificagées do género, como mostraremos a partir de agora.

O TRT da 4% Regidao, em seu Pregao Eletrénico n°® 90006/2025, também tem uma
exigéncia similar:
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“14.3.2 Comprovagéo que a empresa detém a certificagdo pela Norma ABNT
156.247 ou certificados equivalentes (NBR 15.247, NBR 10.636-2, EN-1047)
emitida por Organismos de Certificacdo de Produtos (OCP), acreditado pelo
Inmetro”.

De modo analogo, também o exigiu o TRT da 18% Regido, em seu Pregao Eletrénico
n°® 90024/2025:

“6.1.2.1.A LICITANTE devera apresentar Certificado emitido por entidade
credenciada junto ao Instituto Nacional de Metrologia, Qualidade e Tecnologia
(Inmetro), tais como ABNT, UL do Brasil e equivalentes, comprovando a
habilitagcdo da empresa para o escopo Sala Cofre, Sala Segura e ou Paredes
e Divisérias Resistentes a Fogo. Serdo aceitos alternativamente o(s)
certificado(s) : NBR 15247, EN 1047 ou NBR 10636”.

Ademais, cabe destacar que o presente processo ndo se restringe a execugao de
servigos rotineiros de manutencédo da Sala Cofre existente, abrangendo também o
retrofit de diversos de seus elementos, incluindo o sistema de ar condicionado de
precisdo e outros componentes que integram o ambiente seguro. Intervengdes
dessa natureza exigem conhecimento técnico aprofundado acerca da arquitetura
construtiva, dos materiais, dos sistemas de vedacao e dos requisitos de resisténcia
ao fogo e estanqueidade que caracterizam esse tipo de instalacdo. Nesse contexto,
a exigéncia de certificagdes relacionadas a normas como NBR 15247, EN 1047 ou
NBR 10636 mostra-se plenamente justificada, pois tais normativos tratam
diretamente dos critérios técnicos aplicaveis a concepcdo, fabricacdo e ao
desempenho de ambientes seguros, incluindo salas-cofre e elementos construtivos
associados. Assim, empresas detentoras dessas certificagdes demonstram possuir
experiéncia comprovada na construgcao e restauracao de estruturas criticas desse
tipo, qualidade extremamente relevante quando se trata de realizar intervencdes
que possam impactar a integridade fisica, a resisténcia ao fogo, a estanqueidade e
a confiabilidade operacional do ambiente. Nesse sentido, assegurar a participacao
de empresas com essas certificacbes no certame contribui para ampliar a
competitividade, constituindo medida razoavel e proporcional.

Ao passo em que solicita a remogéo da exigéncia das certificagbes supracitadas, a
licitante, em diversos pontos do seu documento, cita o PE-047 (Procedimento
Especifico 47) da ABNT Certificadora. Destacamos o trecho a seguir:
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“3.7. Deste modo, a ABNT ratifica por meio da declaragdo anexa, que a unica
certificagdo no Brasil que possui relagdo com esse objeto (manutengdo de
salas cofre), ndo é a norma 15.247 ou 10.636, mas sim a certificacdo do P.E
047 que trata dos servigos de manutencdo de salas cofre certificadas.”

E importante frisar que o PE-047 - como o préprio nome sugere - ndo é uma
certificacao relativa a normas NBR em si, como acontece com as certificacbes que
se referem a NBR 15.247 ou a NBR 10.636. O PE-047 é um procedimento
especifico da ABNT Certificadora que gera uma declaragdo de conformidade com
relagéo a regras definidas nele proprio, com vistas a manter as condigdes previstas
pela NBR 15.247. Esse procedimento estabelece, por exemplo, que deve haver um
teste de estanqueidade anual (uma das exigéncias do nosso edital inclusive) e que
a manutencao deve ser realizada por empresa autorizada pelo fabricante da Sala
Cofre (essa sim uma empresa detentora da NBR 15.247). Embora reconhegamos as
virtudes do PE-047, a sua exigéncia de maneira exclusiva deve ser evitada pelo
exposto abaixo.

A Nota Técnica n° 1/2024 do TCU, integrante do Acdérdao TCU n°® 1937/2024, deixa
clara a recomendacao de que o PE-047 da ABNT Certificadora nao seja utilizado
como critério exclusivo de habilitagcdo, tendo em vista causar uma reserva de
mercado para um fornecedor exclusivo, no caso o proprio grupo da empresa
Greend4T. Essa mesma nota referencia o Acérdao 2680/2021-TCU-Plenario, no qual
o Relator, Ministro Jorge Oliveira, manifestou-se da seguinte forma:

“26. Ainda sobre esta questao, é importante ressaltar que, no caso especifico
das salas-cofres edificadas com base em células de tecnologia
Lampertz/Rittal, muito comum nos entes publicos, a exigéncia de certificagdo
pela NBR 15247, especialmente em face do disposto na norma PE
047.07, conduz a exclusividade de atuacdo do grupo econdmico integrado
pelas empresas Green4T e Aceco TI. (grifo nosso)”

A Instrugdo Normativa SGD/ME n° 31/2021, que alterou a IN SGD no 1/2019, por
sua vez, também dispde no item 4.3.3 que:

‘os 6rgdos e entidades devem abster-se da exigéncia de exclusiva
certificagdo pela norma ABNT NBR 15.247, permitindo, para a comprovagao
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da capacidade técnico-operacional das empresas licitantes, a apresentagdo
de certificados emitidos pelas demais entidades credenciadas junto ao
Instituto Nacional de Metrologia, Qualidade e Tecnologia (Inmetro) ou de
certificados equivalentes. (grifo nosso)"

E notdrio que os trechos acima ndo vedam que a certificacdo NBR 15.247 e nem
mesmo que o PE-047 sejam usados para comprovar a expertise de uma empresa.
O que os 6rgaos ndo devem fazer, conforme os trechos acima, é exigir
exclusivamente a norma NBR 15.247, principalmente se associada ao PE 047.
Nessa linha, o Estudo Técnico Preliminar assim justifica as clausulas da habilitagéo
técnica:

“As exigéncias aqui elencadas observam a mais atual manifestagdo do TCU
em se tratando de contratacbes de manutengdo de sala-cofre. Apos analise
detalhada do documento "Nota Técnica 01.2024 - Estratégia de Controle
sobre contratagcbes publicas de servicos de manutengdo de salas-cofre para
data centers"”, foram observadas as seguintes recomendacgées:

e incluséo de justificativa técnica para requisitos de qualificagdo;

e abstencdo de exigir exclusividade de manutengdo pelo fabricante ou
empresa autorizada, como preconiza o PE-047 da ABNT Certificadora, pois
tal exigéncia gera reserva de mercado e monopodlio, limitando a competigcéo e
elevando custos;

e ampliacdo do universo das certificagcbes aceitas para além da ABNT
Certificadora, incluindo aquelas emitidas por todas OCPs acreditadas pelo
INMETRO. Em consulta ao sitio eletrénico da citada autarquia, constatou-se
a existéncia de dois Organismos de Certificagdo de Produto (OCPs)
acreditados para salas-cofre, a saber: a ABNT Certificadora e a UL do Brasil
Certificadora. Referidas entidades foram consultadas, tendo-se verificado que
ambas possuem empresas certificadas em conformidade com a norma ABNT
NBR 15247;

e aceitacdo de outras normas similares como forma de ampliar a
competitividade.”

Indo ao encontro da recomendagao do TCU e da Instrugdao Normativa SGD/ME
n° 31/2021, o item 10.6 “e”, novamente transcrito abaixo para que nao restem
duvidas, cita a exigéncia de certificacdo emitida por entidade acreditada junto ao
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Inmetro, mas permitindo outras normas além da NBR 15.247, como as citadas
abaixo de forma exemplificativa.

“Comprovacédo que a empresa detém a certificagcdo pela Norma ABNT 15.247
ou certificados similares (EN 1047 ou NBR 10636) emitida por Organismos
de Certificagdo de Produtos (OCP), acreditados pelo Inmetro”.

Dado o exposto, entendemos que a exigéncia de apresentacdo de uma das
certificagdes emitidas por OCP (Organismo de Certificagdo de Produto) acreditado
pelo Inmetro estd em acordo com os normativos vigentes, bem como é pratica
recorrente em outras licitagdes para contratagdo de manutengao de Data Centers.

3. Sobre a possibilidade de aceitagdo (ndo exclusiva) do Procedimento
Especifico PE-047

Esclarecemos que a lista de normas citada no item 10.6 “e” do TR é exempilificativa,
sendo citado no préprio texto que seriam aceitos certificados similares.

Ressaltamos novamente, como indicado na segao anterior desta manifestagao, que
a vedacao definida pela Norma Técnica do TCU (respeitada por essa licitagdo) diz
respeito a exigéncia exclusiva do PE-047.

O proprio ETP cita que a exigéncia dos requisitos, em particular de habilitagao, tem
0 seguinte objetivo:

‘A exigéncia dos requisitos apresentados para a licitagdo tem como objetivo
principal garantir a contratagdo de empresa tecnicamente capacitada e com
experiéncia comprovada para executar servigos especializados relacionados
a manutencdo e operacdo de sala-cofre, garantindo a seguranga, a
confiabilidade e a conformidade técnica do empreendimento. Toda
intervengéo deve ser realizada por empresa com conhecimento e experiéncia
especifica, de forma a preservar integralmente as caracteristicas essenciais
da sala-cofre advindas da sua construgdo em conformidade com a norma
ABNT NBR 15247,

Dessa forma, considerando que o PE 047 estabelece procedimentos de
manutengdao em Salas-Cofre para preservagao das condi¢cdes previstas na norma
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NBR 15.247, manifestamo-nos no sentido da aceitabilidade do PE-047 como um
dos mecanismos equivalentes para comprovacao da qualificagdo técnica exigida

[{Pgl)

no item 10.6 “e€” do Termo de Referéncia.
4. Sobre a manifestagao final da equipe técnica

Considerando as justificativas acima apresentadas, recomendamos a rejei¢ao do
pedido de impugnagéo n? 001, impetrado pela empresa GreendT Solugdes Tl Ltda,
em particular no que tange ao pedido de remoc¢ao das certificagoes NBR 15.247,
NBR 10.636 e EN-1047 do rol presente no item 10.6 “€” do Termo de Referéncia.

De todo modo, esclarecemos que o PE-047 da ABNT Certificadora pode ser
apresentado como forma similar de comprovagao da habilitagao técnica exigida

no mesmo item 10.6 “€” do TR.

Atenciosamente,

ROBSON TEIXEIRA DA SILVA

Coordenador de Infraestrutura de TIC
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Resposta a Impugnacéo n° 01 do Pregédo Eletrénico 90006/2026
PROAD 7641/2025
PE 90006/2026

OBJETO: Contratacdo de solucdo para manutencao corretiva e preventiva da sala-cofre, incluindo
atualizacdo tecnologica de componentes da sala-cofre conforme especificac@es e condi¢des definidas
no Edital e seus anexos.

FUNDAMENTACAO:
Lei 14.133/2021:

Art. 164. Qualquer pessoa € parte legitima para impugnar edital de licitacdo por irregularidade na
aplicacdo desta Lei ou para solicitar esclarecimento sobre os seus termos, devendo protocolar o
pedido até 3 (trés) dias Uteis antes da data de abertura do certame.

Paragrafo Unico. A resposta a impugnacdo ou ao pedido de esclarecimento sera divulgada em sitio
eletronico oficial no prazo de até 3 (trés) dias Gteis, limitado ao Gltimo dia util anterior a data da
abertura do certame.

IMPUGNACAO N°. 01 - Pregdo PE 90006/2026
IMPUGNANTE: GREENA4T SOLUCOES TI LTDA
DATA DA ABERTURA DO CERTAME: 12/03/2026 as 10 horas.

TEMPESTIVIDADE: Pedido apresentado em 06/03/2026, portanto tempestivo, observados os 3
(trés) dias Uteis anteriores a data da abertura do certame nos termos do item 10.1 do edital.

ALEGACOES DA EMPRESA IMPUGNANTE:

Em sintese, a impugnante questiona o item 10.6, alinea “e”, do Termo de Referéncia, que prevé, como
um dos requisitos de habilitacdo técnica: “Comprovacdo que a empresa detém a certificacdo pela
Norma ABNT 15.247 ou certificados similares (EN 1047 ou NBR 10636) emitida por Organismos
de Certificacdo de Produtos (OCP), acreditados pelo Inmetro”.

Junta declaracdo do INMETRO, que, sequndo a impugnante, ratifica que a Unica certificacdo no
Brasil que possui relagdo com esse objeto (manutencdo de salas cofre), ndo é a norma 15.247 ou
10.636, mas sim a certificagdo do P.E 047 que trata dos servigos de manutencdo de salas cofre
certificadas.




Em prosseguimento, afirma que, tanto a Norma ABNT NBR 15.247, quanto as certificagOes
equivalentes, disciplinam requisitos técnicos aplicaveis a fabricacdo, construcdo e desempenho da
sala-cofre ou de salas seguras enquanto produto construtivo, submetido a ensaios, validagdes e
controles industriais, que s6 poderiam ser exigidas em editais destinados a contratacdo da construcao
desses ambientes, e ndo a avaliacdo da capacidade técnica de empresas responsaveis pela prestagdo
de servigos de manutencdo, suporte ou monitoramento, mencionado que 0 escopo da presente
contratagdo n&o se trata da constru¢do do ambiente, mas sim de seus servigos de manuteng&o.

Afirma, ainda, que ndo existe, no &mbito do Sistema Brasileiro de Avaliacdo da Conformidade,
certificagio ABNT NBR 15.247 emitida em nome de empresas prestadoras de servigos, ainda que
plenamente qualificadas para atuar na manutencao de salas-cofre certificadas e que, por essa razao,
exigir a apresentagéo da certificacdo para essas normas, seja 15.247 ou 10.636, em nome da licitante
é condicdo que impede a participacdo de inUmeras empresas no certame.

Alega, ainda, que, ao eleger esse critério como requisito de habilitacdo, a Administracdo incorre em
manifesta ilegalidade, pois exige atributo incapaz de aferir o desempenho técnico que se pretende
contratar, convertendo, a exigéncia, em filtro dissociado do objeto licitado, o que levaria a restringir
0 certame, frustrando o objetivo da Licitagéo.

Transcreve trechos de doutrina e julgados para fundamentar suas alegacoes.

Encerra dizendo que “a presente impugnagdo nao visa for¢ar este TRT a incluir exigéncias restritivas
que apenas a GREENAT possa atender, ja que é claro e cedico que a GREEN4T néo é a Unica
empresa capaz de atender ao P.E 047 da ABNT, no entanto, seguir exigindo um certificado de
produto para uma licitacdo de servico ira impedir a participacdo nédo apenas da atual detentora do
contrato, como de qualquer outra empresa prestadora de servico .

DOS PEDIDOS DA EMPRESA IMPUGNANTE:

A Impugnante requer, em sintese:
1. Que a impugnacao seja recebida, conhecida e integralmente provida, para o fim de reconhecer

como indevida a exigéncia de certificacio ABNT NBR 15.247 (ou equivalentes) como requisito
de habilitacdo técnica, com a consequente revisdo do Edital e respectivo Termo de Referéncia;

2. Que seja reconhecido que a norma 10.636 ndo possui qualquer relacdo com servicos de
manutencéo de salas cofre;

3. Que seja promovida a suspensao do certame, com a posterior republicacéo do Edital, assegurando-
se a reabertura dos prazos para apresentacdo de propostas, em observancia aos principios da
isonomia, da ampla concorréncia, do julgamento objetivo e da selecdo da proposta mais vantajosa.

ANALISE E RESPOSTA DA IMPUGNACAO:

Trata-se de pedido de impugnacdo do Edital do Pregdo Eletronico n°® 90006/2026, que tem como
objeto a contratacdo dos servicos de manutencdo corretiva e preventiva da sala-cofre, incluindo
atualizacdo tecnoldgica de componentes da sala-cofre conforme especificacdes e condigdes definidas
no Edital e seus anexos, apresentado pela empresa Green4T Solucdes T1 Ltda.

O objeto da presente impugnacdo é a exigéncia contida no item 10.6, alinea “e”, do Termo de
Referéncia, que prevé, como um dos requisitos de habilitacdo técnica, a comprovacao de que a
licitante detenha a certificacdo pela Norma ABNT 15.247 ou certificados similares (EN 1047 ou NBR
10636), emitida por Organismos de Certificacdo de Produtos (OCP), acreditados pelo Inmetro.



Tendo em vista a natureza do item impugnado, os autos foram encaminhados a unidade requisitante
do presente certame (Coordenadoria de Infraestrutura de TIC), para a devida analise, cuja resposta
passo a transcrever adiante, ipsis litteris:

“A Senhora Pregoeira
Assunto: Resposta para pedido de impugnagéo n° 001
Senhora Pregoeira,

Com vistas a subsidiar a analise do pedido de impugnacdo n° 001, prestamos as seguintes
informacGes.

1. Sobre o pedido da licitante e sua pertinéncia:
O pedido da licitante esta relacionado ao item 10.6 “e” do Termo de Referéncia.

“Comprovagdo que a empresa detém a certificacio pela Norma ABNT 15.247 ou
certificados similares (EN 1047 ou NBR 10636) emitida por Organismos de Certificagdo
de Produtos (OCP), acreditados pelo Inmetro”.

De modo a facilitar a analise por parte de pessoas ndo familiarizadas com os termos, é importante
esclarecermos também quais sdo os normativos citados no item 10.6 “e” do TR, relacionados a
fabricacao de ambientes seguros, como a Sala-Cofre do Tribunal.

A norma NBR 10.636 trata da fabricacéo de paredes divisorias sem fungdo estrutural, em particular
quanto a resisténcia ao fogo, sendo muito utilizada como referéncia na construcéo dos elementos que
compdem centros de dados seguros.

A norma NBR 15.247 trata da fabricacéo de Salas-Cofre, fazendo um compilado de outras normas da
propria ABNT, inclusive a NBR 10.636, citada acima. A Sala-Cofre do Tribunal, por exemplo, foi
construida em 2008 conforme as especificagdes da norma NBR 15.247.

A norma EN-1047 é o padrdo europeu para construcdo de Salas-Cofre, tendo servido de base para a
versao inicial da norma NBR 15.247.

Dado o0 exposto até 0 momento, entendemos que a proposi¢ao da empresa seria no sentido de remover
as normas NBR 15.247, NBR 10.636 e EN-1047 do rol dos normativos aceitos na habilitacéo técnica.
Como iremos demonstrar, s.m.j., se aceitassemos o pedido da contratada, estariamos, entéo,
restringindo a competicdo e ndo ampliando-a. Nesse caso, a0 nosso ver, atender a solicitagdo da
empresa sem a devida justificativa seria, essa sim, uma afronta aos principios da ‘‘razoabilidade”,
“proporcionalidade” e “economicidade”, citados na pe¢a da licitante.

2. Sobre a legalidade da exigéncia das certificacGes:

Oitem 10.6 “e” do Termo de Referéncia trata da exigéncia de certificacfes como forma de habilitacéo
técnica das licitantes. Sendo assim, de inicio, é importante destacar que a Lei n°® 14.133/2021 admite
a exigéncia de certificacdo como critério de habilitacao:

Art. 17. O processo de licitagcdo observara as seguintes fases, em sequéncia:

(.

§ 60 A Administracdo podera exigir certificacdo por organizacio independente
acreditada pelo Instituto Nacional de Metrologia, Qualidade e Tecnologia (Inmetro)
como condicéo para aceitacdo de:

(...)
Il - material e corpo técnico apresentados por empresa para fins de habilitacao.

Mergulhando um pouco mais na anélise técnica, as normas NBR 15.247, NBR 10.636 e EN-1047
tratam efetivamente da fabricacéo de produtos. Em nenhum momento, o Estudo Técnico Preliminar
diz algo em sentido contrario. Mas é ponto pacifico, nas contratacGes de manutencao de Data Centers,
a exigéncia de certificacGes do género, como mostraremos a partir de agora.

O TRT da 42 Regido, em seu Pregédo Eletrdnico n° 90006/2025, também tem uma exigéncia similar:



“14.3.2 Comprovagdo que a empresa detém a certificagdo pela Norma ABNT 15.247 ou
certificados equivalentes (NBR 15.247, NBR 10.636-2, EN-1047) emitida por
Organismos de Certifica¢do de Produtos (OCP), acreditado pelo Inmetro”.

De modo analogo, também o exigiu 0 TRT da 182 Regido, em seu Pregdo Eletrénico n® 90024/2025:

“5.1.2.1.4 LICITANTE devera apresentar Certificado emitido por entidade credenciada
junto ao Instituto Nacional de Metrologia, Qualidade e Tecnologia (Inmetro), tais como
ABNT, UL do Brasil e equivalentes, comprovando a habilitacdo da empresa para o
escopo Sala Cofre, Sala Segura e ou Paredes e Divisérias Resistentes & Fogo. Serdo
aceitos alternativamente o(s) certificado(s) : NBR 15247, EN 1047 ou NBR 10636".

Ademais, cabe destacar que o presente processo ndo se restringe a execugdo de servicos rotineiros de
manutencdo da Sala Cofre existente, abrangendo também o retrofit de diversos de seus elementos,
incluindo o sistema de ar condicionado de precisédo e outros componentes que integram o ambiente
seguro. Intervencdes dessa natureza exigem conhecimento técnico aprofundado acerca da arquitetura
construtiva, dos materiais, dos sistemas de vedagdo e dos requisitos de resisténcia ao fogo e
estanqueidade que caracterizam esse tipo de instalacdo. Nesse contexto, a exigéncia de certificacdes
relacionadas a normas como NBR 15247, EN 1047 ou NBR 10636 mostra-se plenamente justificada,
pois tais normativos tratam diretamente dos critérios técnicos aplicaveis a concepcdo, fabricacéo e
ao desempenho de ambientes seguros, incluindo salas-cofre e elementos construtivos associados.
Assim, empresas detentoras dessas certificacBes demonstram possuir experiéncia comprovada na
construcao e restauragdo de estruturas criticas desse tipo, qualidade extremamente relevante quando
se trata de realizar intervencGes que possam impactar a integridade fisica, a resisténcia ao fogo, a
estanqueidade e a confiabilidade operacional do ambiente. Nesse sentido, assegurar a participacédo
de empresas com essas certificacfes no certame contribui para ampliar a competitividade,
constituindo medida razoéavel e proporcional.

Ao passo em que solicita a remogdo da exigéncia das certificacGes supracitadas, a licitante, em
diversos pontos do seu documento, cita o PE-047 (Procedimento Especifico 47) da ABNT
Certificadora. Destacamos o trecho a seguir:

“3.7. Deste modo, a ABNT ratifica por meio da declaragdo anexa, que a unica
certificacdo no Brasil que possui relacdo com esse objeto (manutencdo de salas cofre),
ndo € anorma 15.247 ou 10.636, mas sim a certificacdo do P.E 047 que trata dos servigos
de manutengdo de salas cofre certificadas.”

E importante frisar que o PE-047 - como o proprio nome sugere - ndo é uma certificacéo relativa a
normas NBR em si, como acontece com as certificacBes que se referem a NBR 15.247 ou a NBR
10.636. O PE-047 é um procedimento especifico da ABNT Certificadora que gera uma declaracgéo de
conformidade com relagéo a regras definidas nele proprio, com vistas a manter as condi¢des previstas
pela NBR 15.247. Esse procedimento estabelece, por exemplo, que deve haver um teste de
estanqueidade anual (uma das exigéncias do nosso edital inclusive) e que a manutencdo deve ser
realizada por empresa autorizada pelo fabricante da Sala Cofre (essa sim uma empresa detentora da
NBR 15.247). Embora reconhecamos as virtudes do PE-047, a sua exigéncia de maneira exclusiva
deve ser evitada pelo exposto abaixo.

A Nota Técnica n° 1/2024 do TCU, integrante do Acorddo TCU n° 1937/2024, deixa clara a
recomendacao de que o PE-047 da ABNT Certificadora néo seja utilizado como critério exclusivo de
habilitacdo, tendo em vista causar uma reserva de mercado para um fornecedor exclusivo, no caso o
proprio grupo da empresa GreendT. Essa mesma nota referencia o Acorddo 2680/2021-TCU-
Plenério, no qual o Relator, Ministro Jorge Oliveira, manifestou-se da seguinte forma:

“26. Ainda sobre esta questdo, é importante ressaltar que, no caso especifico das salas-
cofres edificadas com base em células de tecnologia Lampertz/Rittal, muito comum nos
entes publicos, a exigéncia de certificacdo pela NBR 15247, especialmente em face do
disposto na norma PE 047.07, conduz a exclusividade de atuacdo do grupo econémico
integrado pelas empresas Green4T e Aceco TI. (grifo nosso)”

A Instrucdo Normativa SGD/ME n° 31/2021, que alterou a IN SGD no 1/2019, por sua vez, também
dispde no item 4.3.3 que:



“Os 0rgdos e entidades devem abster-se da exigéncia de exclusiva certificacdo pela
norma ABNT NBR 15.247, permitindo, para a comprova¢do da capacidade técnico-
operacional das empresas licitantes, a apresentacdo de certificados emitidos pelas
demais entidades credenciadas junto ao Instituto Nacional de Metrologia, Qualidade e
Tecnologia (Inmetro) ou de certificados equivalentes. (Grifo nosso)"

E notorio que os trechos acima n&o vedam que a certificagdo NBR 15.247 e nem mesmo que o PE-
047 sejam usados para comprovar a expertise de uma empresa. O que os 6rgdos ndo devem fazer,
conforme os trechos acima, € exigir exclusivamente a norma NBR 15.247, principalmente se associada
ao PE 047. Nessa linha, o Estudo Técnico Preliminar assim justifica as clausulas da habilitacao
técnica:

“As exigéncias aqui elencadas observam a mais atual manifestacdo do TCU em se
tratando de contratagcbes de manutencdo de sala-cofre. Apds andlise detalhada do
documento "Nota Técnica 01.2024 - Estratégia de Controle sobre contratacdes publicas
de servicos de manutencdo de salas-cofre para data centers”, foram observadas as
seguintes recomendacdes:

e inclusdo de justificativa técnica para requisitos de qualificacdo;

® abstengdo de exigir exclusividade de manutengdo pelo fabricante ou empresa
autorizada, como preconiza o PE-047 da ABNT Certificadora, pois tal exigéncia gera
reserva de mercado e monopdlio, limitando a competicéo e elevando custos;

e ampliacdo do universo das certificacfes aceitas para além da ABNT
Certificadora, incluindo agquelas emitidas por todas OCPs acreditadas pelo INMETRO.
Em consulta ao sitio eletrdnico da citada autarquia, constatou-se a existéncia de dois
Organismos de Certificacdo de Produto (OCPs) acreditados para salas-cofre, a saber:
a ABNT Certificadora e a UL do Brasil Certificadora. Referidas entidades foram
consultadas, tendo-se verificado que ambas possuem empresas certificadas em
conformidade com a norma ABNT NBR 15247;

® qceitagdo de outras normas similares como forma de ampliar a
competitividade.”

Indo ao encontro da recomendacéo do TCU e da Instrucdo Normativa SGD/ME n° 31/2021, o item
10.6 “e”, novamente transcrito abaixo para que ndo restem duvidas, cita a exigéncia de certificagdo
emitida por entidade acreditada junto ao Inmetro, mas permitindo outras normas além da NBR
15.247, como as citadas abaixo de forma exemplificativa.

“Comprovagdo que a empresa detém a certificagdo pela Norma ABNT 15.247 ou
certificados similares (EN 1047 ou NBR 10636) emitida por Organismos de Certificacao
de Produtos (OCP), acreditados pelo Inmetro”.

Dado o exposto, entendemos que a exigéncia de apresentacdo de uma das certificacfes emitidas por
OCP (Organismo de Certificacdo de Produto) acreditado pelo Inmetro esta em acordo com o0s
normativos vigentes, bem como é prética recorrente em outras licitacdes para contratacdo de
manutencdo de Data Centers.

3. Sobre a possibilidade de aceitagdo (ndo exclusiva) do Procedimento Especifico PE-047:
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Esclarecemos que a lista de normas citada no item 10.6 “e” do TR é exemplificativa, sendo citado no
proprio texto que seriam aceitos certificados similares.

Ressaltamos novamente, como indicado na secdo anterior desta manifestacao, que a vedacao definida
pela Norma Técnica do TCU (respeitada por essa licitagdo) diz respeito a exigéncia exclusiva do PE-
047.

O préprio ETP cita que a exigéncia dos requisitos, em particular de habilitacdo, tem o seguinte
objetivo:

“A exigéncia dos requisitos apresentados para a licitagdo tem como objetivo principal
garantir a contratagdo de empresa tecnicamente capacitada e com experiéncia
comprovada para executar servigos especializados relacionados & manutencdo e



operacdo de sala-cofre, garantindo a seguranca, a confiabilidade e a conformidade
técnica do empreendimento. Toda intervencdo deve ser realizada por empresa com
conhecimento e experiéncia especifica, de forma a preservar integralmente as
caracteristicas essenciais da sala-cofre advindas da sua constru¢do em conformidade
com a norma ABNT NBR 15247,

Dessa forma, considerando que o PE 047 estabelece procedimentos de manutencédo em Salas-Cofre
para preservacdo das condigfes previstas na norma NBR 15.247, manifestamo-nos no sentido da
aceitabilidade do PE-047 como um dos mecanismos equivalentes para comprovacéo da qualificacdo
técnica exigida no item 10.6 “e” do Termo de Referéncia.

4. Sobre a manifestacéo final da equipe técnica:

Considerando as justificativas acima apresentadas, recomendamos a rejeicdo do pedido de
impugnacdo n? 001, impetrado pela empresa GreendT Solugdes TI Ltda, em particular no que tange
ao pedido de remocao das certificacbes NBR 15.247, NBR 10.636 e EN-1047 do rol presente no item
10.6 “e” do Termo de Referéncia.

De todo modo, esclarecemos que o PE-047 da ABNT Certificadora pode ser apresentado como forma
similar de comprovacéao da habilitacdo técnica exigida no mesmo item 10.6 “e” do TR.

Atenciosamente,

ROBSON TEIXEIRA DA SILVA

Coordenador de Infraestrutura de TIC”
CONCLUSAO DA PREGOEIRA

Considerando a manifestacdo técnica da Coordenadoria de Infraestrutura de TIC, unidade
requisitante do certame em comento, acima transcrita;

Considerando, ainda, o art. 17, 86° da Lei 14.133/2021, que autoriza a administragdo a exigir
certificacdo por organizacdo independente, acreditada pelo Instituto Nacional de Metrologia,
Qualidade e Tecnologia (Inmetro), como condic¢do para habilitacdo de uma empresa em licitacGes,
conclui-se que regularidade e permanéncia da exigéncia contida no item 10.6, alinea “e”, do Termo
de Referéncia, objeto da presente impugnacdo, mantendo-se inalterada a redacéo do Edital e de seus
anexos do Pregdo Eletrdnico 90006/2026.

DECISAO

Pelos motivos acima expostos, CONHECO da Impugnacdo interposta pela empresa GreendT
Solugdes T1 Ltda., por atender aos requisitos de admissibilidade e tempestividade, para, no mérito,
NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo-se inalterada a redacdo do Edital do Pregdo Eletrénico
90006/2026 e de seus anexos, em especial no que se refere ao item 10.6, alinea “e” do Termo de
Referéncia, com o regular prosseguimento do certame.

DIVULGACAO:

Pedido de Impugnacdo e Resposta disponiveis no portal: https://www.gov.br/compras/pt-br e/ou
através do link: https://www.trt7.jus.br/index.php/blog/149-transparencias/78-licitacoes-e-
contratos/196-licitacoes/197-preqoes/16493-pregoes-eletronicos-2026.

Fortaleza, 11/03/2026

Cristina Helena Veras Teixeira
Pregoeira
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